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Opravné uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Lydie Galisovej a ¢leniek senatu
JUDr. Marie Malikovej a JUDr. Sone Vackovej v spore zalobcov: 1. O. A., nar. XX. XX.XXXX, bydlisko O.
XXX/XX, D.,. L. S. nar. XX.XX.XXXX, bydlisko O. XXX/XX,. D., 3. O.ar. XX.XX.XXXX, bydlisko O. XXX/
XX, D. zastupenych: ADVOKAT JUDr. PETER TIMKO spol. s r.o., so sidlom Pri parku 8, 941 45 Mania,
proti Zalovanému: Spolo¢enstvo vlastnikov bytov a nebytovych priestorov ,Revital" so sidlom O. XXX/
XX, D., ICO: 37856201, zastipenému: Advokatska kancelaria STOKLASA & STOKLASOVA s.r.o0., so
sidlom T. XX, D., o spristupnenie dokladov, o odvolani zalobcov proti rozsudku Okresného sudu D. zo
dna 5. novembra 2019 €. k. 9C/221/2013 - 443, takto

rozhodol:

Krajsky sud v Nitre o p ra v u j e zahlavie pisomného vyhotovenia rozsudku zo dria 8. jula 2020 ¢&.k.
25C0/44/2020 - 495 tak, ze nespravne uvedené sidlo pravneho zastupcu zalobcov v 1. az 3. rade je
A. O. a zaroven opravuje nespravne uvedené meno zalovaného na Spolocenstvo vilastnikov bytov a
nebytovych priestorov ,Revital“.

odovodnenie:

1. Krajsky sud v Nitre v pisomnom vyhotoveni rozsudku zo dria 8. jula 2020 &.k. 25C0/44/2020 - 495 v
dosledku zrejmej nespravnosti uviedol v zahlavi nespravne oznacenie sidla pravneho zastupcu Zalobcov
ako aj mena Zalovaného.

2. Navrh na opravu uznesenia predloZil Okresny sud, ktory postupoval v zmysle usmerneni Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky.

3. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

4. Podla § 224 CSP, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

5. Podla zakona je pripustna oprava rozhodnutia za v fiom stanovenych podmienok bez toho, aby
bolo treba na odstranenie niektorych pochybeni pouzit riadny alebo mimoriadny opravny prostriedok.
Pochybenie sa musi tykat pisomného vyhotovenia rozhodnutia. Spravidla ide o tzv. pisarske chyby,
preklepy v pisani, pocitani, ako iné zrejmé nespravnosti. Oprava sa mdze pritom tykat’ ako uvodnej €asti,
tak vyroku i odévodnenia rozhodnutia, v&itane predpisaného poucenia.

6. Pre vySSie uvedené dbévody Krajsky sud v Nitre rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat Krajského sudu v Nitre pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



