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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkynou Mgr. Magdalénou Andreanskou v spore zalobcu UBC 2020,
k. s., so sidlom kancelarie Zelinarska 6, Bratislava, znagka spravcu S2009, ICO: 53 151 135, spravcu
konkurznej podstaty Upadcu Silverside, a. s. v konkurze, so sidlom Plynarenska 7/B, Bratislava, ICO: 50
052 560, zastupeného VIVID LEGAL, s. r. 0., so sidlom Plynarenska 7/A, Bratislava, ICO: 36 807 915,
proti Zalovanej A. B., nar. X. X. XXXX, trvale bytom B. XXX, o zaplatenie 1.927,46 € s prisluSenstvom
a zmluvnej pokuty, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi istinu v sume 1.927,46 €, poistné vo vyske 105 €, zmluvné Groky
vo vyske 760,90 €, urok z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 47,45 € od 19. 6. 2021 do 22. 11. 2021, urok
z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 48,22 € od 19. 7. 2021 do zaplatenia, Urok z omeskania 5 % rocne
zo sumy 49 € od 19. 8. 2021 do zaplatenia, urok z omesSkania 5 % ro€ne zo sumy 49,79 € od 19. 9.
2021 do zaplatenia, urok z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 50,59 € od 19. 10. 2021 do zaplatenia, Urok
z omesSkania 5 % ro¢ne zo sumy 51,41 € od 19. 11. 2021 do zaplatenia, urok z omeskania 5 % rocne
zo sumy 52,24 € od 19. 12. 2021 do zaplatenia, urok z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 53,08 € od 19.
1. 2022 do zaplatenia, Urok z omeSkania 5 % ro€ne zo sumy 53,94 € od 19. 2. 2022 do zaplatenia, urok
z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 54,81 € od 19. 3. 2022 do zaplatenia, Urok z omeskania 5 % rocne
zo sumy 55,70 € od 19. 4. 2022 do zaplatenia, urok z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 56,60 € od 19. 5.
2022 do zaplatenia, Urok z omeskania 5 % ro€ne zo sumy 57,51 € od 19. 6. 2022 do zaplatenia, urok
z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 58,44 € od 19. 7. 2022 do zaplatenia, Urok z omeskania 5 % rocne
zo sumy 59,38 € od 19. 8. 2022 do zaplatenia, Urok z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 60,34 € od 19.
6. 2022 do zaplatenia, Urok z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 1.217,73 € od 1. 10. 2022 do zaplatenia,
urok z omeSkania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19. 6. 2021 do 22. 11. 2021, drok z omeSkania 5 % rocne
zo sumy 7 € od 19. 7. 2021 do zaplatenia, urok z omeSkania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19. 8. 2021 do
zaplatenia, urok z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19. 9. 2021 do zaplatenia, urok z omeskania
5 % ro€ne zo sumy 7 € od 19. 10. 2021 do zaplatenia, urok z omeSkania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od
19. 11. 2021 do zaplatenia, urok z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19. 12. 2021 do zaplatenia,
urok z omeskania 5 % roc¢ne zo sumy 7 € od 19. 1. 2022 do zaplatenia, urok z omeskania 5 % ro¢ne
zo sumy 7 € od 19. 2. 2022 do zaplatenia, urok z omeskania 5 % rone zo sumy 7 € od 19. 3. 2022 do
zaplatenia, urok z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19. 4. 2022 do zaplatenia, uUrok z omeskania
5 % ro€ne zo sumy 7 € od 19. 5. 2022 do zaplatenia, urok z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19.
6. 2022 do zaplatenia, urok z omeSkania 5 % rone zo sumy 7 € od 19. 7. 2022 do zaplatenia, urok
z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19. 8. 2022 do zaplatenia, urok z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy
7 € od 19. 9. 2022 do zaplatenia, sumu vynalozenych nakladov vo vySke 0,15 €, vSetko do troch dni
odo dna pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvySnej Casti sa zaloba zamieta.

Zalobca ma vodi Zzalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 67,91 %.



odovodnenie:

1. Zalobou, doruéenou Okresnému stdu Liptovsky Mikulas dfia 2. 1. 2024, sa zalobca doméahal vogi
Zalovanej zaplatenia istiny v sume 1.927,46 €, poistného vo vySke 105 €, zmluvnych urokov vo vyske
760,90 €, Uroku z omeSkania 5 % ro¢ne zo sumy 47,45 € od 19. 6. 2021 do 22. 11. 2021, uroku z
omeskania 5 % rocne zo sumy 48,22 € od 19. 7. 2021 do zaplatenia, uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo
sumy 49 € od 19. 8. 2021 do zaplatenia, Uroku z omeskania 5 % ro€ne zo sumy 49,79 € od 19. 9. 2021
do zaplatenia, droku z omeskania 5 % rocne zo sumy 50,59 € od 19. 10. 2021 do zaplatenia, uroku z
omeskania 5 % ro€ne zo sumy 51,41 € od 19. 11. 2021 do zaplatenia, uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo
sumy 52,24 € od 19. 12. 2021 do zaplatenia, uroku z omesSkania 5 % ro¢ne zo sumy 53,08 € od 19. 1.
2022 do zaplatenia, uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 53,94 € od 19. 2. 2022 do zaplatenia, uroku
z omeskania 5 % ro€ne zo sumy 54,81 € od 19. 3. 2022 do zaplatenia, uroku z omeskania 5 % ro¢ne
zo sumy 55,70 € od 19. 4. 2022 do zaplatenia, uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 56,60 € od 19.
5. 2022 do zaplatenia, uroku z omeskania 5 % rocne zo sumy 57,51 € od 19. 6. 2022 do zaplatenia,
uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 58,44 € od 19. 7. 2022 do zaplatenia, Uroku z omeskania 5 %
rocne zo sumy 59,38 € od 19. 8. 2022 do zaplatenia, uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 60,34 €
od 19. 6. 2022 do zaplatenia, uroku z omeSkania 5 % ro€ne zo sumy 1.217,73 € od 1. 10. 2022 do
zaplatenia, uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19. 6. 2021 do 22. 11. 2021, droku z omesSkania
5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19. 7. 2021 do zaplatenia, uroku z omeSkania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od
19. 8. 2021 do zaplatenia, Uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19. 9. 2021 do zaplatenia,
uroku z omeskania 5 % ro€ne zo sumy 7 € od 19. 10. 2021 do zaplatenia, uroku z omeSkania 5 %
rocne zo sumy 7 € od 19. 11. 2021 do zaplatenia, uroku z omeskania 5 % ro€ne zo sumy 7 € od 19.
12. 2021 do zaplatenia, uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19. 1. 2022 do zaplatenia, uroku
z omeskania 5 % rocne zo sumy 7 € od 19. 2. 2022 do zaplatenia, uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo
sumy 7 € od 19. 3. 2022 do zaplatenia, Uroku z omesSkania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19. 4. 2022 do
zaplatenia, uroku z omeSkania 5 % rocne zo sumy 7 € od 19. 5. 2022 do zaplatenia, Uroku z omeskania
5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19. 6. 2022 do zaplatenia, uroku z omeSkania 5 % rocne zo sumy 7 € od
19. 7. 2022 do zaplatenia, Uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19. 8. 2022 do zaplatenia,
uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 7 € od 19. 9. 2022 do zaplatenia, sumy vynalozenych nakladov
vo vySke 0,15 € a nahrady trov konania. V Zalobe uviedol, ze zalobca je spravca konkurznej podstaty
Upadcu — spolo¢nosti Silverside, a.s. v konkurze. Na majetok spolo¢nosti bol uznesenim Okresného
sudu Bratislava I. zo dria 29. 9. 2022 sp. zn. 31K/25/2022 vyhlaseny konkurz. Uznesenie bolo zverejnené
v Obchodnom vestniku SR &. 187/2022 pod &islom K056351 zo diia 29. 9. 2022. Zalobca bol do
funkcie spravcu ustanoveny uznesenim Okresného sudu Bratislava |. sp. zn. 31K/25/2022 zo dna 24.
4. 2023. Uznesenie bolo zverejnené v Obchodnom vestniku SR €. 85/2023 pod &islom K024068 dna 4.
5. 2023. Zalovana je fyzicka osoba, ktorej Zalobca (spolo&nost Silverside, a.s. v konkurze) poskytol na
z4aklade zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 221406272 uzavretej dna 20. 12. 2019 spotrebitelsky uver
vo vy$ke 2.500 € s dohodnutym Grokom 19,38 % roéne. Zalovana Gver ku diiu podania Zaloby nesplatila.
Zalovana diia 20. 12. 2019 uzatvorila so Zalobcom zmluvu o zabezpeg&eni poistenia schopnosti splacat
Gver &. 221406272. Uzavretie zmluvy bolo dobrovolné, nebolo podmienkou poskytnutia Gveru. Zalovana
sa zaviazala splacat mesacné naklady spojené s poistenim vo vyske 7 € vzdy spolu s pravidelnou
mesadnou splatkou Uveru. Zalovana sa dostala so splacanim uveru, ako aj so splacanim mesaénych
nakladov spojenych s poistenim do omeskania. Zalovana sa zaviazala splacat Gver v pravidelnych
mesadénych splatkach vo vyske 65,37 €. Zalobca upomienkou &. 1 zo 25. 6. 2021 vyzval Zalovanu na
zaplatenie dlZnej mesacénej splatky uveru, ako aj na uhradu nakladov za vystavenie upomienok v zmysle
sadzobnika poplatkov Zalobcu. Su€asne upozornil zalovanu, Ze si uplatfuje zmluvné a zakonné naroky
spojené s omeskanim, t. j. zmluvnu pokutu a urok z ome&kania. Uznesenie o vyhlaseni konkurzu na
spolocnost Silverside, a.s. bolo zverejnené v Obchodnom vestniku SR dna 29. 9. 2022 a preto ucinok
zosplatnenia Uveru nastal dnha 30. 9. 2022 ex lege.

2. Zalovana nevyuzila svoje procesné pravo v zmysle zakonného ustanovenia § 167 ods. 2 Civilného
sporového poriadku a ku podanej Zalobe sa nevyjadrila, hoci bol na to vyzvana uznesenim sp. zn.
5Csp/1/2024 zo dna 23. 2. 2024, ktoré jej bolo, spolu so zalobou, doru¢ené dna 29. 2. 2024.



3. Podla § 180 Civilného sporového poriadku, po vyvolani veci sud zisti, ¢i sa dostavili osoby, ktoré
boli na pojednavanie predvolané. Ak sa tieto osoby nedostavili, sud rozhodne, &i sa pojednavanie bude
konat v ich nepritomnosti, a otvori pojednavanie.

4. Sud nariadil pojednavanie na 7. 5. 2024 o 11.00 hod. Pojednavania sa zucastnil advokat zastupcu,
Zalovana sa na pojednavanie nedostavila, svoju neu¢ast neospravedinila. Predvolanie na pojednavanie
jej bolo doru€ené dna 25. 3. 2024.

5. Advokat Zalobcu na pojednavani uviedol, Ze v plnom rozsahu trva na podanej zalobe, ako aj na
pisomnom podani doruéenom sidu 22. 2. 2024. Zalovanej bol na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
Uvere poskytnuty Uver 2.500 €, z ktorého zaplatila sumu 1.329 €. Navrhol, aby sud Zalobe v celom
rozsahu vyhovel a Zzalobcovi priznal narok na nahradu trov konania. Vzhladom na to, Ze ide
o spotrebitel'sky vztah, sudu predlozil dékazy k skimaniu bonity klienta pred poskytnutim averu, a to
z dévodu, aby uver nebol povaZovany za bezuroény a bez poplatkov.

6. Z listinnych dokazov, ktoré su su€astou sudneho spisu, mal sud preukazany nasledovny skutkovy
stav:

7. Zalovana poziadala diia 19. 12. 2019 obchodnu spoloénost Silverside, a. s. o poskytnutie Gveru vo
vyske 2.500 €, s vyskou splatky 65,40 a splatnostou 60 mesiacov. Zalovana veritelovi predloZila vyplatné
pasky za mesiace september az november 2019. Veritel si vyZiadal vypis z Registra Uverov, Registra
insolvencii a Centralneho registra exekucii.

8. Obchodna spolocnost Silverside, a. s. ako veritel a zalovana ako dlzni¢ka uzatvorili dAa 20. 12. 2019
zmluvu o spotrebitel'skom uvere €islo 22140627206, v ktorej sa veritel zaviazal poskytnut Zalovanej
aver vo vyske 2.500 €. Zalovana sa zaviazala poskytnuty Gver, spolu s Grokom vo vyske 19,38 %
ro¢ne, veritelovi vratit v 60 mesaénych splatkach vo vySke 65,37 €, splatnych k 18. dfiu v mesiaci, so
splatnostou prvej splatky 18. 2. 2020 a s kone&nou splatnostou tveru 18. 1. 2025. Ro¢na percentuéalna
miera nakladov predstavovala 20,36 %, priemerna hodnota RPMN 11,78 %. V ¢&lanku IX. ods. 1.
zmluvy sa zmluvné strany dohodli, Ze ak sa dlZnik dostane do omeSkania so splacanim pravidelnych
splatok alebo ich €asti podla zmluvy, veritef ma pravo poZadovat okrem omeSkanych pravidelnych
splatok zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 12 % rone z diZznej sumy od prvého drfia omeskania.
Podla sadzobnika poplatkov, podpisaného zalovanou dha 20. 12. 2019, predstavoval poplatok za
vystavenie prvej listovej upomienky pri oneskorenej uhrade 3 € a za vystavenie upomienky s informaciou
0 moznosti zosplatnenia 4 €, pricom poplatky boli splatné zaroven s odoslanim upomienky. Podla
platobnej discipliny k zmluve o spotrebitefskom uvere, Zalovana uhradila na uver spolu 1.300,29 €.

9. Spolo&nost Silverside, a.s. a zalovana uzatvorili dfia 20. 12. 2019 zmluvu o zabezpeceni poistenia
schopnosti splacat’ Gver &. 221406272. Ugastnici zmluvy dohodli zakladny subor poistenia. Mesaéné
naklady spojené s poistenim dohodli vo vyske 0,28 % z istiny poskytnutého uUveru za kazdé poistné
obdobie, t. j. mesacné naklady spojené s poistenim dohodli v sume 7 €.

10. Upomienkou €. 1 zo dha 25. 6. 2021 vyzvala spolo¢nost’ Silverside, a.s. Zalovanu na zaplatenie
splatky 69,52 € splatnej dfia 18. 6. 2021 a nakladov za vystavenie upomienky vo vySke 3 €, v lehote 3
dni od doru&enia vyzvy. Celkovo uvedenou vyzvou veritel vyzval Zalovanu na zaplatenie sumy 72,52 €.
Vyzva bola Zalovanej doru€ena diia 2. 7. 2021.

11. Uznesenim Okresného sudu Bratislava | zo diha 22. 9. 2022, sp. zn. 31K/25/2022, zverejnenym
v Obchodnom vestniku diia 29. 9. 2022, bol na majetok veritela vyhlaseny konkurz. Uznesenim
Okresného sudu Bratislava I. sp. zn. 31K/25/2022 zo dna 24. 4. 2023. Uznesenie bolo zverejnené
v Obchodnom vestniku SR ¢&. 85/2023 pod ¢islom K024068 dna 4. 5. 2023 bol do funkcie spravcu
veritela ustanoveny Zalobca.

12. Podra Cl. 7 Civilného sporového poriadku, sidne konanie sa zasadne zadina na navrh strany sporu,
pricom predmet konania uréuju strany sporu postupom ustanovenym zakonom.



13. Podla Cl. 8 Civilného sporového poriadku, strany sporu su povinné oznadit skutkové tvrdenia
dolezité pre rozhodnutie vo veci a podopriet svoje tvrdenia dékazmi, a to v sulade s principom
hospodarnosti a podfa pokynov sudu.

14. Podla § 150 Civilného sporového poriadku, strany maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat
podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu.

15. Podlfa § 151 ods. 1 Civilného sporového poriadku, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana
vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné.

16. Podla § 300 Civilného sporového poriadku, na konanie podla tohto oddielu sa primerane pouziju
vSeobecné ustanovenia o konani, ak nie je ustanovené inak.

17. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

18. Podfa § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvéch, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

19. Podlfa § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

20. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

21. Podla § 1 ods. 2 prva veta zédkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy o spotrebitelskom tvere, t. j. k 20.
12. 2019 (dalej len ,zakon o spotrebitelskych uveroch®), spotrebitelskym tverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme

pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

22. Podfa § 2 pism. d) zakona o spotrebitel'skych uveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie zmluvou
o spotrebitefskom Gvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitel'sky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

23. Podla § 9 ods. 1 prva veta zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere
musi mat pisomnu formu.

24. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

25. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,nariadenie vlady €. 87/1995 Z. z.“), vyska urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba C. D. E. platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

26. Podla § 3a ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z., ak je predmetom spotrebitelskej zmluvy
poskytnutie pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi, sankcie za omeSkanie spotrebitela so splacanim
peniaznych prostriedkov nesmu spolu prevysit priemernt hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov
naposledy zverejnenu podla osobitného predpisu pred vznikom omeSkania o viac ako 10 percentualnych



bodov ro¢ne a su€asne nesmu prevysit trojnasobok Urokov z omeskania podla tohto nariadenia vlady; za
rozhodujucu sa povaZzuje ro€na percentualna miera nakladov pre obdobny typ spotrebitelského Gveru.

27. Podla § 3a ods. 2 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., za sankcie podla odseku 1 sa povaZzuju uroky z
omeskania, zmluvné pokuty a akékolvek iné plnenia za omeskanie spotrebitefa so splacanim pefiaznych
prostriedkov.

28. Podla § 46 ods. 1 prva veta zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, nesplatné pohladavky a zavazky upadcu,
ktoré vznikli pred vyhlasenim konkurzu a ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu, sa od
vyhlasenia konkurzu az do zruSenia konkurzu povazuju za splatné, ak tento zakon neustanovuje inak;
to plati rovnako pre podmienené pohladavky, ktoré sa v konkurze uplatfiuja prihlaskou.

29. Podla § 47 ods. 5 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, sudne a iné konania, ktoré sa tykaju majetku
podliehajuceho konkurzu patriaceho Upadcovi, mozno po vyhlaseni konkurzu zacat len na navrh
spravcu, navrhom podanym voc&i spravcovi v sulade s tymto zdkonom alebo z podnetu organu
prisludného na konanie, pri€om ucastnikom konania namiesto Upadcu je spravca.

30. Podla § 121 ods. 3 Obclianskeho zakonnika, prislusenstvom pohladavky su uroky, uroky
z omeskania, poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

31. Na majetok veritefa bol vyhlaseny konkurz, v zmysle zdkonného ustanovenia § 47 ods. 5 zakona €.
7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, preto na podanie Zaloby bol aktivne vecne legitimovany spravca konkurznej podstaty.

32. V sporovom konani sud nevykonava dékazy na preukazanie nespornych skutkovych tvrdeni stran.
Nesporné skutkové tvrdenia si sud osvoji ako zisteny skutkovy stav z ktorého vychadza v meritérnom
rozhodnuti.

33. V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud podanej Zalobe Zalobcu giastoéne vyhovel,
nakolko mal preukazanu jej Ciastocnu dévodnost. Sud povazoval skutkové tvrdenia Zalobcu, uvedené
v podanej Zalobe za nesporné. Zalobca sa podanou Zalobou domahal zalovaného naroku z titulu zmluvy
o spotrebitefskom uvere €. 22140627209. Zmluva bola uzatvorena medzi dodavatefom a spotrebitelom.
Zalobca pri uzatvarani zmlav konal v ramci predmetu svojej obchodnej a podnikatelskej ginnosti,
Zalovana pri uzatvarani zmlav konala ako fyzicka osoba, nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej
alebo inej podnikatel'skej €innosti, ¢o vyplyva najma z oznacenia Zalovanej v zmluve. Vzhladom na
charakter a obsah zmluvy, sa jednalo o spotrebitel'ski zmluvu podliehajucu rezimu spotrebitel'ského
prava. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané a medzi stranami sporu nebolo sporné, Ze
veritel a Zalovana uzatvorili zmluvu o spotrebitelskom Gvere, na zaklade ktorej bol Zalovanej poskytnuty
spotrebitelsky uver vo vyske 2.500 €, ktory sa Zalovana zaviazala, spolu s dojednanym urokom,
vratit v 60 mesacnych splatkach vo vy8ke 65,37 €. Zmluva obsahovala vSetky naleZitosti zmluvy
o spotrebitel'skom Uvere v zmysle zakonného ustanovenia § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych averoch.
Zalovana si svoju povinnost splacat’ poskytnuty Gver riadne a véas neplnila, &o nebolo medzi stranami
sporu sporné. Medzi stranami bola dojednana celkova &iastka na zaplatenie suma 3.922,20 €, pri¢om
podla platobnej discipliny Zalovana na uvedeny Uverovy pripad zaplatila sumu 1.300,29 €. Povinnostou
diZnika zo zmluvy o Uvere je vratit poskytnuty Uver a zaplatit dojednany urok. Sud preto uloZil Zalovanej
povinnost zaplatit Zalobcovi nezaplatena istinu Uveru vo vySke 1.927,46 €, predstavujucu rozdiel medzi
sumou poskytnutého uveru 2.500 € a vySkou Uhrad Zalovanej, zapoc€itanych na istinu, uroky vo vyske
760,90 €, predstavujuce uroky za celu dojednanu dobu splacania Uveru. Sud priznal Zalobcovi aj narok
na zaplatenie dojednaného poistného v sume 105 € do zosplatnenia Gveru ku dfiu 30. 9. 2022. Poistné
bolo dojednané vo vyske 7 € mesacne. Poistné za mesiac jun 2021 bolo uhradené dfia 22. 11. 2021, preto
Zalobcovi vznikol narok na zaplatenie poistného splatného od 19. 7. 2021 do 19. 9. 2022,t.j. 15x 7 €. Vo
zvySnej Casti uplatneného poistného sud Zalobu ako nedévodnu zamietol. Sucasne Zalobcovi priznal
z tychto omeSkanych splatok poistenia aj prislusny zakonny urok z omeskania. Sud priznal Zalobcovi aj
naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 0,15 € z titulu vynaloZenych nakladov za vystavenie
upomienky zo dia 25. 6. 2021, priCom ani v tejto Casti Zalovana narok Zalobcu nerozporovala.



34. Nakolko Zalovana sa dostala s plnenim svojho pefazného zavazku do omeSkania, prisluchalo
Zalobcovi aj pravo na zaplatenie urokov z omeskania. Sud preto priznal Zalobcovi Uroky z omeSkania vo
vySke 5 % rocne, tak ako si uplatnil v Zalobe, ktorych vySka bola v sulade s vySkou urokov z omeskania
podfa obc&iansko-pravnych predpisov, av8ak len zo sumy nezaplatenej istiny a nezaplatenej istiny
jednotlivych splatok, nakofko Obc&iansky zakonnik neumozfuje priznat prisluSenstvo z prisluSenstva,
teda uroky z omeskania z urokov (uvedeny pravny nazor bol judikovany napr. v rozsudkoch Krajského
sudu v Ziline zo dia 24. 8. 2016, sp. zn. 10Co/111/2016, zo dfia 27. 6. 2018, sp. zn. 6Co/143/2018, zo dia
26. 9. 2018, sp. zn. 7C0/170/2018). V zostavajucej €asti uplatnenych urokov z omeSkania sud podanu
Zalobu ako neddévodnu zamietol, nakofko Obciansky ani Obchodny zakonnik neumoziiuju priznat' uroky
z omeSkania z urokov.

35. Sud Zalobu zamietol aj v €asti uplatnenej zmluvnej pokuty, nakolko mal preukazané, Ze dojednanie
o zmluvnej pokute v ¢lanku IX. ods. 1. zmluvy o spotrebitelskom uvere je neplatné. V zmysle zakonného
ustanovenia § 3a ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z., v pripade zmluvy o spotrebitelskom Gvere
nesmu sankcie za omeSkanie spotrebitela so splacanim penaznych prostriedkov prevysit priemernu
hodnotu ro€nej percentualnej miery naklady naposledy zverejnenu podfa osobitného predpisu pred
vznikom omes$kania o viac ako 10 percentualnych bodov ro€ne a su€asne nesmu prevysSit trojnasobok
urokov z omeskania podfla nariadenia vliady &. 87/1995 Z. z. Suc€et sankcii za omesSkanie spotrebitela,
dojednanych v &lanku IX. ods. 1 zmluvy o spotrebitelskom uvere, v8ak prevySuje trojnasobok urokov
z omeSkania podla nariadenia viady &. 87/1995 Z. z., ktory je 15 % ro¢ne, nakolko Cini 17 % ro¢ne
(12 % dojednana zmluvna pokuta + 5 % Uroky z omeSkania v zmysle § 3 nariadenia vlady ¢. 87/1995
Z. z.). Z uvedeného dovodu je dojednanie &lanku IX. ods. 1. zmluvy o spotrebitelskom uvere pre jeho
rozpor so zakonom, v zmysle zakonného ustanovenia § 39 Obc¢ianskeho zakonnika, neplatné. Narok
na zaplatenie zmluvnej pokuty preto Zalobcovi neprislichal. Skuto€nost, Ze Zalobca si uplatnil narok na
zmluvnu pokutu len vo vySke 10 % rocne, je, vzhfadom na neplatnost dojednania o zmluvnej pokute,
bez vplyvu na pravne posudenie veci.

36. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci uspech len ¢iastoCny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

37. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

38. V sulade so zakonnym ustanovenim § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku sud priznal
v spore UspesnejSiemu Zalobcovi vodi Zzalovanej pomernu ast nahrady trov konania. Uspech Zalobcu
v konani predstavoval 2.793,51 €, €o v percentualnom vyjadreni predstavuje 83,97 % (pri celkovo
uplatnenej sume 3.326,68 €), jeho neuspech predstavoval 533,17 € (v Casti o zaplatenie zmluvnej pokuty
a poistného po zosplatneni Uveru ex lege), €o v percentualnom vyjadreni €ini 16,03 %. Pomer Uspechu
a neuspechu zalobcu potom predstavoval 67,91 % (83,97 % - 16,03 %). Sud preto priznal Zalobcovi vodi
Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 67,91 %. V sulade so zdkonnym ustanovenim §
262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v [ehote 15 dni od jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas na Krajsky sud v Ziline pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 357 pism.
a/ Civilného sporového poriadku).

Podla § 359 Civilného sporového poriadku, odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.

Podla § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota
plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.



Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 Civilného sporového poriadku:

(1) Odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

(3) Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat’ len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni
neskorsich predpisov.



