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Uznesenie

Okresny sud Trnava v trestnej veci vedenej proti odsudenému: Tomas Z., nar. XX. XX.XXXXv C.nad C., t.
&. v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o navrhu riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou o podmieneéné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v Trnave
dna 28.09.2021 samosudcom JUDr. Vincentom Szabdom podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. c), ods. 2 Trestného zakona sa navrh riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad
Parnou o podmiene&né prepustenie odstdeného: R. Z., nar. XX.XX.XXXX v C. nad C., t. & v UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou, o podmienecné prepustenie z vykonu trestov odfiatia slobody, ktoré mu boli
ulozené rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/57/2019 zo dia 18.12.2019 a
trestnym rozkazom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/103/2017 zo dfia 15.01.2018 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/103/2017 zo dfia 23.11.2020 zamieta.

odovodnenie:

1. Dfa 26.07.2021 bol Okresnému sudu Trnava doruéeny navrh riaditela UVTOS Leopoldov
na podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody spolu s hodnotenim
odsudeného.

2. Odsudeny vykonava v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou trest odhatia slobody vo vymere 3 (tri)
roky, ktory mu bol uloZzeny rozhodnutim Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp.zn. 3T/57/2019
zo dna 18.12.2019 za zlo¢in nedovoleného ozbrojovania podla § 294 odsek 2 Trestného zakona
a iné. Predpokladany koniec ma mat dria 10.07.2022. Nasledne by mal vykonavat' trest odriatia
slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu s minimalnym
stupriom straZenia, ktory mu bol uloZeny za precin porudovania domovej slobody podla § 194 odsek 2
Trestného zékona, rozhodnutim Okresného sudu v Partizanske sp.zn. 1T/103/2017 zo dfia 15.01.2018.
Predpokladany koniec ma mat dna 10.07.2023.

3. Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dokazy, a to navrh UVTOS Leopoldov (&.1.1),
lustracia ZVJS, hodnotenie UVTOS (€.1. 1-2), rozhodnutia sudov (&.1. 27-31, 32-33), skrateny vypis klienta
(€.l. 3), aktualny odpis registra trestov (¢.I. 10).

4. Z hodnotenia riaditefa UVTOS Leopoldov zo diia 16.07.2021 vyplyva, Ze odsudeny

R. Z. bol na vykon vazby predvedeny diia 12.07.2019 do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody
a Ustavu na vykon vézby llava (dalej len ,ustav llava“), kde dnha 18.12.2019 nastupil aj vykon
trestu odiatia slobody. Spravanie a vystupovanie menovaného v Ustave llava bolo na poZadovanej
arovni a bezproblémové. Ustavny poriadok ako aj &asovy rozvrh diia dodrziaval. Diia 11.02.2020 bol
premiestneny do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Hrn&iarovce nad Parnou (dalej len ,ustav®)
na dalsi vykon trestu. Po absolvovani nastupného oddielu bol umiestneny na oddiel s diferenciacnou
skupinou ,B“, kde sa nachadza i v su€asnosti. Spravanie a vystupovanie menovaného je v tunajSom
Ustave na pozadovanej Urovni, slusné a bezproblémové. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh dha



dodrziava. Prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektuje a pini. V kolektive odsudenych konfliktné
situacie nevyvolava, ani sa do nich nezapaja. Zasady osobnej ako aj kolektivnej hygieny ma osvojené.
Vo svojich veciach si udrziava primerany poriadok a uprave zovinajSku venuje naleZiti pozornost
v zmysle stanovenych internych predpisov. K spachanému trestnému ¢&inu zaujima kriticky postoj.
Odsudeny si vSetky svoje povinnosti riadne plni. Doposial po€as vykonu trestu odnatia slobody bol
jedenkrat disciplinarne odmeneny, a to dna 14.04.2021 pochvalou za riadne plnenie pracovnych
povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Pogas vykonu trestu odfatia slobody neabsolvoval Ziadny
rekvalifikaCny kurz ani iné formy vzdeldvania. Vo vofnom ase sa venuje sledovaniu televizneho
vysielania, po€uvaniu rozhlasu, Cita dostupné &asopisy, noviny a knihy, hra spoloCenské hry s inymi
odsudenymi a chodi na vychadzky. Zo Sportovych aktivit sa venuje individualnemu posilfiovaniu, hra
futbal, nohejbal a stolny tenis. Do aktivit organizovanych v rdmci kultirno-osvetovej €innosti sa zapaja
aktivne. Mozno konS$tatovat, Zze volny €as sa snaZzi vyuzZivat zmysluplne. Menovany bol v tunajSom
ustave zaradeny na viacerych pracoviskach podla potrieb Ustavu - Euroobuv 4, Lavaton Trnava, FCC
Trnava. Naposledy bol dha 26.04.2021 zaradeny na nestraZzenom pracovisku mimo uUstav s volnym
pohybom - Bestrent Trnava, kde pracuje doposial. Jeho pracovna moralka je na poZadovanej urovni,
pracovné povinnosti si riadne plni a pracovné navyky ma osvojené. Podla potreby a urCenia je na
oddiele tiez zapajany do Cinnosti zameranych na vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného udrziavanim
Cistoty ubytovacich priestorov Ustavu. Po&as vykonu trestu odriatia slobody udrziava socialne pozitivny
kontakt formou koreSpondencie, telefonovania a navstev s rodiémi a bratom. Vztahy s vonkajSim
prostredim sa javia ako funkéné. Blizka rodina mu je pocas vykonu trestu oporou. Odsudenému je
venovany individualny pristup s vedenim k zodpovednosti, sebakontrole, sebadiscipline, reSpektovaniu
internych a spoloCenskych noriem a tiez k zvySovaniu moralneho a pravneho vedomia. Menovany
pini ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializaéna prognéza je priazniva na zaklade
nizkeho rizika recidivy trestnej ¢innosti. V su€asnosti nie je v dostupnej dokumentacii voi menovanému
evidované Ziadne trestné stihanie. Odsudeny suhlasil s podanim navrhu na podmieneéné prepustenie
s nariadenou kontrolou technickymi prostriedkami. Ziadost o preskumanie splnenia podmienok vykonu
kontroly technickymi prostriedkami bola zaslana probaénému a mediaénému uradnikovi do elektronicke;j
schranky Okresného sudu Bénovce nad Bebravou diia 01.07.2021. Dha 15.07.2021 bola do ustavu
doru€ena sprava proba&ného a mediaéného uradnika, ktory vykonal preskiumanie splnenia podmienok
vykonu kontroly technickymi prostriedkami.

5. Z odpisu registra trestov a pripojenych rozhodnuti sudov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial patkrat
sudne trestany za réznorodu trestnu ¢innost.

6. Odsudeny na verejnom zasadnuti sa na verejnom zasadnuti nevyjadril.

7. Zastupca UVTOS Leopoldov na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni odstideného neprislo k
zmene a zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

8. Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti v ramci kone&ného navrhu vzhladom
na vykonané dokazovanie navrhol Ziadost odsudeného zamietnut.

9. Podla § 415 ods. 1 vety prvej Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odniatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu
na vykon trestu odiatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruzenia ob&anov alebo na
navrh odsudeného, na verejnom zasadnuti.

10. Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona sud mbze odsiudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo



rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenfi nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

11. Podla § 66 ods. 2 Trestného zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

12. Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh nie je s
poukazom na § 66 ods. 1, ods. 2 Trestného zékona dévodny. Z tychto zakonnych ustanoveni vyplyva,
Ze predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie
troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu ¢ast z vymery ulozeného a nariadeného
trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie
a mdzZe sa od neho olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje prilis velké riziko
jeho recidivy. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom Ustave vykonava trest odfiatia slobody.

13. Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, sud konstatuje, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery ulozenych trestov odfiatia slobody.

14. Druha zakonna (materialna) podmienka, vyZaduje, aby odsudeny poc¢as doterajSieho vykonu trestu
preukazal schopnost viest riadny Zivot (t.j. Ze preukazal polepSenie), a to plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu.

15. Na zaklade zaverov plynucich z hodnotenia odstideného Ustavom na vykon trestu odiatia slobody
dospel sud k zaveru, Ze vo vztahu k odsudenému neboli kondtatované Ziadne negativne skutonosti a
poznatky o jeho osobe, ktoré by mali za nasledok nesplnenie tejto materialnej podmienky.

16. U odsudeného vSak nie je splnena tretia (materialna) podmienka, t.j. dévodné oCakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode (resp. neexistencia prilis velkého rizika jeho recidivy). V pripade
odsudeného nie je podla nazoru sidu mozné v rozumnej miere predpokladat’ vedenie riadneho Zivota
v pripade jeho prepustenia na slobodu.

17. Odsudeny bol doposial patkrat sudne trestany za réznorodu trestnd Cinnost, ¢o relevantnym
spbsobom poukazuje na jeho neschopnost dodrziavat' pravidla a neporusovat’ zdkony. Odsudeny sa
dopustil spachania trestnych €inov kradeze, nebezpetného vyhrazania, poruSovania domovej slobody
a nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami. V sucasnosti je odsudeny vo vykone
trestu odhatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp.
zn. 3T/57/2019 zo dha 18.12.2019 prave za zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbrafiami podla § 294 ods. 2 Trestného zékona a to v €asti za dokonany trestny ¢in a v €asti v Stadiu
pokusu, pri€om bol z&roveri uznany vinnym aj zo spachania prec€inu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods.
1 Trestného zdkona. Nasledne ma odsudeny vykonat' aj suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 12
mesiacov za precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona.
Zo spravania odsudeného na slobode, mnoZstva a rozmanitosti spachanych protipravnych skutkov je
zrejmé, Ze odsudeny nedokaze dodrziavat vSeobecné pravidla spoloenského spravania a neporuSovat
zakony. Na zaklade tychto skuto&nosti ma sud za to, Zze k pravne aprobovanému spravaniu je odsudeny
motivovany a vedeny len v prostredi Ustavu po€as vykonu trestu odnatia slobody, a ni¢ nenasvedZuje
tomu, Ze by bol odsudeny v pripade podmiene¢ného prepustenia na slobodu dostato€ne pripraveny viest
riadny Zivot a nedopustat’ sa dalSej trestnej, resp. protipravnej &innosti. V jeho pripade preto prevazuje
legitimna potreba ochrany spolo€nosti pred nim ako pachatelom trestnej €innosti.

18. Vzhladom na spachanu trestnu €innost’ mal preto sud za to, Ze naprava pachatela a celkoveé pozitivne
pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody,
pricom podmiene¢nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by nebol naplneny
jeden zo zakladnych ulelov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatefmi trestnych €inov.

19. Z uvedenych dévodov zamietol pqdany navrh na podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu
trestu odnatia slobody, pretoze nesplial désledne v8etky zakonom stanovené podmienky pre také
rozhodnutie.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



