Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 7C/104/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1718200571

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dagmar Vavercakova

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2021:1718200571.4
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave, v spore zalobcu: Doprastav Development, a.s., so sidlom
Bratislava, Driefiova 27, ICO: 43 777 287, v zasttipeni: Advokatska kancelaria JUDr. Lubo$ Novak s. r.
0., AK v Bratislave, Namestie Martina Benku 10, proti Zalovanym: 1/ E. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom B.,
S. XXX, 2/ K. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., S. XXX, obaja v zastupeni: JUDr. Karol Spi§ak, advokat,
AK v Bratislave, Bajkalska 5/C, o ur¢enie vlastnictva k nehnutelnosti, o navrhu Zalovanych na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia :

- Sud z akazuje zalobcovi vykonavat alebo pokraCovat v akychkolvek stavebnych &i stvisiacich
pripravnych pracach, terénnych pracach a upravach, tazobnych, zemnych a vykopovych pracach,
Uprave ornice, vyrube drevin alebo Uprave ornice na pozemku parcely registra ,C* parc. €. XXXX/XXX o
vymere X. XXX m2, druh pozemku: orna péda, nachadzajuci sa v katastralnom uzemi B., obec B., okres
B., zapisany na LV ¢. XXXX vedenym Okresnym uradom B., katastralny odbor, a to az do pravoplatného
skoné&enia sudneho konania o ur€enie vlastnickeho prava vedeného na Okresnom sude Bratislava Ill
pod sp. zn. 7C 104/2018

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou zo dia 13.03.2018, doruéenou sudu dia 14.03.2018, doméahal voé&i Zalovanym
uréenia vlastnictva k nehnutelnosti - pozemku registra ,C* parc. €. XXXX/XXX, orna pdda, o vymere
XXXX m2 nachadzajucich sa v katastralnom uzemi B., obci B., okres B., zapisanych na liste vlastnictva
€. XXXX vedenom Okresnym uradom B., katastralnym odborom.

2.V priebehu konania sa Zalovani 1/ a 2/ ( v konani vo veci samej oznaceni ako Zalovani 5/ a 6/ ) navrhom
zo dna 23.08.2021, doru€enym sudu dfia 02.09.2021, domahali vo&i Zalobcovi nariadenia neodkladného
opatrenia v nasledovnom zneni:

- Sud zakazuje zalobcovi az do pravoplatného skon&enia sudneho konania o uréenie vlastnickeho prava
vedeného na Okresnom sude Bratislava Ill pod sp. zn. 7C 104/2018 vykonavat alebo pokraovat v
akychkolvek stavebnych &i suvisiacich pripravnych pracach, terénnych pracach a upravach, tazobnych,
zemnych a vykopovych pracach, Uprave ornice, vyrube drevin alebo Uprave ornice na pozemku parcely
registra ,C* parc. &. XXXX/XXX o vymere X. XXX m2, druh pozemku: orna p6da, nachadzajici sa v
katastralnom uzemi B., obec B., okres B., zapisany na LV & XXXX vedenym Okresnym uradom B.,
katastralny odbor.

3. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia Zalovani 1/ a 2/ odbévodnili nasledovnymi
skuto¢nostami :



- Zzalovani 1/ a 2/ vlastnia v bezpodielovom vlastnictve manzelov spoluvlastnicky podiel o velkosti 1 na:
Pozemku reg ,E*, s parc. &. XXXX, o vymere XX. XXX m2, druh pozemku: orna pdda, nachadzajuci sa
v k. 0: B, obec: B., okres: B., zapisany na LV ¢. XXXX vedeny Okresnym uradom B., katastralny odbor
(dalej len ,Parcela €. XXXX*);

- Zalobca je uvedeny ako vylu€ny vlastnik (1/1) nasledovnych nehnutelnosti: Pozemku reg. ,C%, s parc.
€. XXXX/XXX, o vymere X.XXX m2, druh pozemku: orna pdda (dalej len ,Parcela & XXXX/XXX*),
nachadzajuci sa v k. U: B., obec: B., okres: B., zapisany na LV & XXXX vedeny Okresnym uradom B.,
katastralny odbor (dalej len ,Parcela &. XXXX/XXX*);

- spolo¢nost Doprastav, a. s., so sidlom Driefiova 27, 826 56 Bratislava, ICO: 31 333 320, spolognost
zapisana v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, oddiel: Sa, vlozka €.: 581/B (dalej len
.Doprastav®), ktora je jedinym akcionarom Zalobcu a so Zalobcom je aj majetkovo prepojena, je uvedena
ako vyluény vlastnik (1/1) nasledovnych nehnutelnosti: Pozemku reg. ,,C*, s parc. €. XXXX/XX, o vymere
XX m2, druh pozemku: zastavana plocha nadvorie, nachadzajuci sa v k. U: B., obec: B., okres: B.,
zapisany na LV ¢. XXXX vedenym Okresnym uradom B., katastralny odbor (dalej len ,Parcela &. XXXX/
XX*), Pozemku reg. ,C“ s parc. &. XXXX/XX, o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha
nadvorie, nachadzajuci sa v k. U: B., obec: B., okres: B., zapisany na LV €. XXXX vedenym Okresnym
uradom B., katastralny odbor (dalej len ,Parcela €. XXXX/XX*), Pozemku reg. ,C*, s parc. €. XXXX/X, o
vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha nadvorie, nachadzajuci sa v k. U: B., obec: B., okres:
B., zapisany na LV &. XXXX vedenym Okresnym uradom B., katastralny odbor (dalej len ,Parcela &.
XXXX/X), Pozemku reg. ,C*, s parc. &. XXXX/XX, o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavand plocha
nadvorie, nachadzajuci sa v k. U: B., obec: B., okres: B., zapisany na LV €. XXXX vedenym Okresnym
uradom B., katastralny odbor (dalej len ,Parcela &. XXXX/XX"), Pozemku reg. ,C“, s parc. &. XXXX/XX,
0 vymere XXXX m2, druh pozemku: zastavana plocha nadvorie, nachadzajuci sa v k. U: B., obec: B.,
okres: B., zapisany na LV ¢. XXXX vedenym Okresnym uradom B., katastralny odbor (dalej len ,Parcela
€. XXXX/XX"), Pozemku reg. ,C* s parc. €. XXXX/XX, o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana
plocha nadvorie, nachadzajuci sa v k. U: B., obec: B., okres: B., zapisany na LV & XXXX vedenym
Okresnym uradom B., katastralny odbor (dalej len ,Parcela €. XXXX/XX*);

- nakolko Parcela & XXXX je totozna s parcelami Parcela €. XXXX/XXX, Parcela €. XXXX/XX,
Parcela €. XXXX/XX, Parcela €. XXXX/XX, Parcela &. XXXX/X, Parcela &. XXXX/XX, Parcela &. XXXX/
XX, hodnovernost udajov v katastri nehnutelnosti k pozemkom Parcela €. XXXX ( v podielovom
spoluvlastnictve Zalovanych 1/ a 2/ a p. Y. S., nar. XX.X.XXXX, ktora je katastri vedena ako parcela
registra ,E“ ) bola spochybnena duplicitou vlastnictva s pozemkami parcely registra ,C* vo vlastnictve
zalobcu a spol. Doprastav, a to: Parcela €. XXXX/XXX, Parcela €. XXXX/XX, Parcela &. XXXX/XX,
Parcela ¢. XXXX/XX, Parcela ¢. XXXX/X, Parcela ¢. XXXX/XX, Parcela ¢. XXXX/XX;

- v désledku duplicitného vlastnictva su na Okresnom sude Bratislava Il vedené (dosial pravoplatne
neukoncené) nasledovné sudne konania vo veci: zalobcu Doprastav proti zalovanym 1/ Y. S., nar.
XX XX XXXX, zom. XX XX.XXXX, B. 6, XXX XX B., 2/ D. S., rod. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. 6, XXX
XX B., 3/ J.. Y. S., dedi¢ po Zalovanom 1/, bytom B. 6, XXX XX B., 4/ J.. D. S., dedi¢ po Zalovanom
1/, nar. XX XX XXXX, bytom C. XX, XXX XX B., 5/ E. C. ( v tomto konani v postaveni Zalovaného
1) a6/ K. C. (vtomto konani v postaveni Zalovaného 2/ ), o ur€enie vlastnickeho prava, sp. zn.
24C/75/2018, predmetom ktorého je urCenie vlastnickeho prava k pozemkom: Parcela &. XXXX/XX,
Parcela €. XXXX/XX, Parcela €. XXXX/X, Parcela & XXXX/XX, Parcela &. XXXX/XX, Parcela &. XXXX/
XX; zalobcu Doprastav Development, a. s. ( v tomto konani v postaveni Zalobcu ) proti Zalovanym 1/'Y.
S., nar. XX XX.XXXX, zom. XX.XX.XXXX, B. 6, XXX XX B., 2/ D. S., rod. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom
B. 6, XXX XX B., 3/ J.. Y. S., dedi¢ po Zalovanom 1/, bytom B. 6, XXX XX B., 4/ J.. D. S., dedi¢ po
Zalovanom 1/, nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XX, XXX XX B., 5/ E. C. ( Zzalovany 1/ ) a 6/ K. C. ( Zalovana
2/ ') o ur&enie vlastnickeho prava, vedenej na Okresnom sude Bratislava Ill pod sp. zn. 7C/104/2018,
predmetom ktorého je urenie vlastnickeho prava k pozemku Parcely €. XXXX/XXX;

- v nadvaznosti na vy$8ie uvedené su na listoch vlastnictva, vedenych Okresnym uradom B., katastralny
odbor, na ktorych su zapisané predmetné pozemky, o ktorych vlastnikoch existuje pochybnost,
zapisané nasledovné poznamky: na LV €. XXXX ,hodnovernost udajov viastnickeho prava k pozemku
registra E KN p. €. XXXX bola spochybnena duplicitou vlastnictva k ¢asti pozemku registra C KN p.
€. XXXX/X, k €asti pozemku registra C KN p. &. XXXX/X ( LV XXXX'), k celému pozemku C KN p.
€. XXXX/X ( LC XXXX ), k ¢€asti pozemku C KN p. & XXXX/X ( LV XXXX ) v k. 0. B., P-XXX/XX*;
whodnovernost udajov vlastnickeho prava k pozemku registra E KN parc. €. XXXX ( titul nadobudnutia:
rozhodnutie o schvaleni ROEP €. XX/XXXX zo dna 21.08.2016, Z - XXXX/XXXX, kupa V-XXX/XXXX zo
dfia 23.02.2005 - v. z. XXX/XXXX; osvedCenie o dedigstve D XXXX/XX - v. z. XXX/XXXX pdvodny zapis
na liste vlastnictva €. XXXX), bola spochybnena duplicitou vlastnictva s Castou pozemku registra C KN



parc. €. XXXX/X zapisaného na liste vlastnictva &. XXXX;, k. 0. B. ( na z&klade listin - g.p. €. P XXX-XXX/
XX, g.p. €. XXX-XXX-XXX/XX; rozhodnutie o vyvlastneni €.d. XXXX/XXXX, kupnopredajna zmluva zo
dna 18.7.1989 &.j. XXX/XXX-XXXX/XX - €islo zmeny XX/XXXX); s €astou pozemku registra C KN parc.
€. XXXX/X, s ¢astou pozemku registra C KN parc. €. XXXX/X, s €astou pozemku registra C KN parc.
€. XXXX/XX, s celym pozemkom registra C KN parc. &. XXXX/X, vSetky zapisané na liste vlastnictva €.
XXXX, k. u. B. a s pozemkom registra E KN parc. &. XXXXX/X, zapisany na liste vlastnictva ¢. XXXX,
k. 0. B. ( na zaklade listin - g.p. €. XXX-XXXX-XX/XXXX - &islo zmeny XXX/XXXX, kupna zmluva &. XX-
XXXXIXX-P zo dfia 2.12.1976, €islo zmeny XXXX/XXXX- g. p. €. XX/XXXX (ZPMZ &. XXXX)); s celym
pozemkom registra C KN parc. €. XXXX/XXX, zapisany na liste vlastnictva ¢. XXXX, k. 0. B. (na zaklade
listin - g.p. €. XXX-X-XXXX-XX/XXXX, kiipna zmluva zo dfia 23.5.1984, &.j. XXXX, g.p. €. XX/XXXX (D.
€. XXXX) - €islo zmeny XXXX/XXXX)'. P-XXX/XX.% na LV &. XXXX: ,hodnovernost udajov vlastnickeho
prava k pozemku registra E KN parc. €. XXXX (titul nadobudnutia: rozhodnutie o schvaleni ROEP ¢&. XX/
XXXX zo dfia 21.08.2016, Z - XXXX/XXXX, kupa V-XXX/XXXX zo dia 23.02.2005 - v. z. XXX/XXXX;
osvedcZenie o dediCstve D XXXX/XX - v. z. XXX/XXXX pdvodny zapis na liste vlastnictva €. XXXX), bola
spochybnené duplicitou vlastnictva s €astou pozemku registra C KN parc. €. XXXX/X zapisaného na
liste vlastnictva €. XXXX, k. u. B. ( na zéklade listin - g.p. &. P XXX-XXX/XX, g.p. €. XXX-XXX-XXX/
XX; rozhodnutie o vyvlastneni €.d. XXXX/XXXX, kipnopredajnd zmluva zo dfia 18.7.1989 &.j. XXX/XXX-
XXXX/XX - €islo zmeny XX/XXXX); s Eastou pozemku registra C KN parc. €. XXXX/X, s €astou pozemku
registra C KN parc. €. XXXX/X, s €astou pozemku registra C KN parc. ¢. XXXX/XX, s celym pozemkom
registra C KN parc. €. XXXX/X, vSetky zapisané na liste vlastnictva €. XXXX, k. U. B. a s pozemkom
registra E KN parc. €. XXXXX/X, zapisany na liste vlastnictva €. XXXX, k. U. B. (na zaklade listin - g.p.
€. XXX-XXXX-XXIXXXX - €islo zmeny XXX/XXXX, kipna zmluva €. XX-XXXX/XX-P zo dha 2.12.1976,
¢islo zmeny XXXX/XXXX- g. p. €. XX/XXXX (ZPMZ &. XXXX)); s celym pozemkom registra C KN parc. €.
XXXX/XXX, zapisany na liste vlastnictva &. XXXX, k. U. B. (na zaklade listin - g.p. €. XXX-X-XXXX-XX/
XXXX, kipna zmluva zo dia 23.5.1984, &.j.XXXX, g.p. €. XX/XXXX (D. &. XXXX) - &islo zmeny XXXX/
XXXX)'. P-XXX/XX.*; ,hodnovernost udajov vlastnickeho prava k pozemku registra E KN p.¢. XXXX
bola spochybnena duplicitou vlastnictva k €asti pozemku registra C KN p.¢. XXXX/XX (LV XXXX), k Casti
pozemku registra C KN p.C.XXXX/X, k €asti pozemku registra C KN p.¢. XXXX/X (LV XXXX), k celému
pozemku C KN p.&. XXXX/X (LV XXXX), k €asti pozemku C KN p.€. XXXX/X (LV XXXX) v k.U. B.., P-XXX/
XX.% na LV €. XXXX: ,hodnovernost udajov vlastnickeho prava k pozemku registra E KN p.¢. XXXX bola
spochybnena duplicitou vlastnictva k celému pozemku C KN p.&. XXXX/X ( LV XXXX), v k.u. B., P-XXX/
XX Geometrickym planom na vymedzenie rozsahu duplicitného vlastnictva &. XX/XXXX dradne overeny
OU KO B. pod &. XXX/XXXX zo dfia 21.03.2016, ZPMZ &. XXXX, je vlastnicke pravo k pozemkom p.¢.
XXXXIX, XXXXIXX, XXXX/XX, XXXX/XX zapisané na LV XXXX . a duplicitne na LV &. XXXX ako ¢ast’
p. registra E €. XXXX. P-XX/XX.%, ,hodnovernost’ udajov vlastnickeho prava k pozemku registra E KN
parc. &. XXXX ( titul nadobudnutia: rozhodnutie o schvaleni ROEP &. XX/XXXX zo dfia 21.08.2016,
Z - XXXX/IXXXX, kupa V-XXX/XXXX zo dfia 23.02.2005 - v. z. XXX/XXXX; osvedCenie o dedi€stve D
XXXXIXX - v. z. XXXIXXXX pbvodny zapis na liste vlastnictva &. XXXX), bola spochybnena duplicitou
vlastnictva s celym pozemkom registra C KN parc. &. XXXX/X, v8etky zapisané na liste vlastnictva &.
XXXX, k. u. B. a s pozemkom registra E KN parc. &. XXXXX/X, zapisany na liste vlastnictva ¢. XXXX,
k. 0. B. (na zaklade listin - g.p. €. XXX-XXXX-XX/XXXX - €islo zmeny XXX/XXXX, kdpna zmluva &. XX-
XXXXIXX-P zo diia 2.12.1976, Cislo zmeny XXXX/XXXX- g. p. €. XX/IXXXX (ZPMZ &. XXXX); s celym
pozemkom registra C KN parc. €. XXXX/XXX, zapisany na liste vlastnictva ¢. XXXX, k. 0. B. (na zaklade
listin - g.p. €. XXX-X-XXXX-XX/XXXX, kupna zmluva zo dfia XX.X.XXXX, &.j.XXXX, g.p. €. XX/XXXX
(ZPMZ &. XXXX) - €islo zmeny XXXX/XXXX)'. P-XXX/XX Geometrickym planom na vymedzenie rozsahu
duplicitného vlastnictva &. XX/XXXX uradne overeny OU KO B. pod &. XXX/XXXX zo dna 21.03.2016,
ZPMZ &. XXXX, je vlastnicke pravo k pozemkom p.&. XXXX/X, XXXX/XX, XXXX/XX, XXXX/XX zapisané
na LV XXXX ako &ast' parciel reg C & XXXX/X, XXXX/XX, a duplicitne na LV & XXXX ako €ast p.
registra E €. XXXX. P-XX/XX*, ,Hodnovernost udajov vlastnickeho prava k pozemku registra E KN p.¢.
XXXX bola spochybnena duplicitou vlastnictva k celému pozemku C KN p.¢. XXXX/X (LV XXXX), W
Geometrickym planom na vymedzenie rozsahu duplicitného vlastnictva €. XX/XXXX Uradne overeny
OU KO B. pod &. XXX/XXXX zo dfia 21.03.2016, ZPMZ &. XXXX, je vlastnicke pravo k pozemkom p.¢.
XXXXIX, XXXXIXX, XXXXIXX, XXXX/IXX zapisané na LV XXXX ako Cast parciel reg C & XXXX/X, a
duplicitne na LV &. XXXX ako €ast p. registra E &. XXXX. P-XX/XX.% na LV & XXXX: ,hodnovernost
udajov vlastnickeho prava k pozemku registra E KN p.¢. XXXX bola spochybnena duplicitou vlastnictva
k celému pozemku C KN p.€. XXXX/X (LV XXXX), W Geometrickym planom na vymedzenie rozsahu
duplicitného vlastnictva &. XX/XXXX uradne overeny OU KO B. pod &. XXX/XXXX zo dna 21.03.2016,
D. €. XXXX, je vlastnicke pravo k pozemkom p.&. XXXX/X, XXXX/XX, XXXX/XX, XXXX/XX zapisané



na LV XXXX ako €ast' parciel reg C &. XXXX/X, a duplicitne na LV & XXXX ako &ast p. registra E &.
XXXX. P-XX/XX."; ,hodnovernost udajov vlastnickeho prava k pozemku registra E KN parc. €. XXXX
(titul nadobudnutia: rozhodnutie o schvaleni ROEP &. XX/XXXX zo dfia 21.08.2016, Z - XXXX/XXXX,
kupa V-XXX/XXXX zo diia 23.02.2005 - v. z. XXX/XXXX; osvedCenie o dedistve D XXXX/XX - v. z. XXX/
XXXX pdvodny zapis na liste vlastnictva €. XXXX), bola spochybnena duplicitou viastnictva s pozemkom
registra C KN parc. &. XXXX/ XX, XXXX/XX, XXXX/XX, XXXX/XX, XXXX/XX, XXXX/X zapisaného na liste
vlastnictva &. XXXX, k. 0. B. (na zaklade listin - g.p. €. P XXX/XX, g.p. €. XXX-XXX-XXX/XX; rozhodnutie
o vyvlastneni &.d. XXXX/XXXX, kipnopredajna zmluva zo dfia 18.7.1989 &.j. XXX/ XXX-XXXX/XX - &islo
zmeny XX/XXXX); s celym pozemkom registra C KN parc. €. XXXX/X,zapisané na liste viastnictva ¢.
XXXX, k. u. B. a s pozemkom registra E KN parc. &. XXXXX/X, zapisany na liste vlastnictva ¢. XXXX,
k. 0. B. ( na zaklade listin - g.p. €. XXX-XXXX-XX/XXXX - &islo zmeny XXX/XXXX, kupna zmluva &. XX-
XXXX/XX-P zo diia X.XX. XXXX, €islo zmeny XXXX/XXXX - g.p. €. XX/XXXX (ZPMZ &. XXXX); s celym
pozemkom registra C KN parc. €. XXXX/XXX, zapisany na liste vlastnictva ¢. XXXX, k. 0. B. (na zaklade
listin - g.p. €. XXX-X-XXXX-XX/XXXX, kipna zmluva zo dfia XX.X.XXXX, €.j.XXXX, g.p. €. XX/XXXX
(ZPMZ &. XXXX) - €islo zmeny XXXX/XXXX). P-XXX/XX*;

- na zaklade vy3sie uvedenych skutocnosti ( vedenie sudnych konani o uréenie vlastnictva k pozemkom )
vykonanim zapisu vyssie uvedenych poznamok na dané listy vlastnictva bolo v zmysle ustanovenia §
39 ods. 2 Katastralneho zakona v spojeni s § 29 ods. 3 Vyhlasky Uradu geodézie, kartografie a katastra
SR ¢&. 461/2009 Z. z., ktorou sa vykonava zakon NR SR &. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti a
o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutefnostiam, relevantnym pravnym spdsobom spochybnené
vlastnicke pravo k pozemkom Parcely &. XXXX/XX, Parcely €. XXXX/XX, Parcely €. XXXX/X, Parcely &.
XXXXIXX, Parcely €. XXXX/XX, Parcely &. XXXX/XX (pri ktorych je ako vlastnik v katastri nehnutefnosti
vedeny Doprastav ), Parcely €. XXXX/XXX (pri ktorej je ako vlastnik v katastri nehnutelnosti vedeny
Zalobca), ako aj Parcely &. XXXX ( na ktorej vlastnia Zalovani 1/ a 2/ spoluvlastnicky podiel o velkosti 1).
- bez ohladu na spornost’ vlastnickeho prava k dotknutym pozemkom sa Zalobca sprava na uzemi
pozemkov Parcely €. XXXX/XXX, a teda zaroven aj na €asti Parcely €. XXXX vo vlastnictve Zalovanych 1/
a 2/, ako vylu€ny absolutny vlastnik; Zalobca ignoruje skuto&nosti ohladom vySsie uvedenych poznamok
( zapisanych na vy3Sie uvedenych LV ), a teda aj vedenie predmetnych sudnych konani, ktorych je séam
iniciatorom;

- Zalobca totiz na uzemi predmetnych pozemkov vykonava rbzne uUpravy, jeho povrchové uUpravy
( apravy terénu ) zrejme za ucelom vyrovnania plochy pozemku, pri€¢om su€asne vytvara na tychto
pozemkoch haldy zeminy; Zalovani 1/ a 2/ nemaju vedomost, i tuto zeminu dovaza na predmetny
pozemok, resp. &i tato vznikla v doésledku vykonania danych povrchovych Uprav;

- Zalovani 1/ a 2/ v tejto suvislosti poukazuju na to, Ze okrem zd&sahov do vlastnickych prav, Zalobca
naklada v rozpore so zakonom s pddou, pretoZe Parcela XXXX/XXX je v katastri nehnutelnosti
evidovana ako orna pdda a v minulosti na nej bola realizovana polhohospodarska vyroba;

- potom, €o Zalovani 1/ a 2/ zistili, Zze na Parcele XXXX/XXX (€ast pozemku EKN p. & XXXX vo vlastnictve
Zalovanych 1/ a 2/ ) sa bez ich vedomia a bez ich suhlasu realizuje stavebna ¢€innost, obratili sa na
stavebny Urad Mesta B. s podnetom na vykonanie stavebného dohladu; dia 25.5.2021 vykonal stavebny
urad Mesta B. ako prislusny organ Statneho stavebného dohfadu na mieste pozemku Parcely &. XXXX,
a teda sucasne aj Parcely €. XXXX/XXX, na zaklade podnetu Zalovanej 2/ stavebny dohlad; v zmysle
Zapisnice zo dfia 03.06.2021 z vykonu predmetného Statneho stavebného dohladu: ,Na tvare miesta sa
konstatovalo, Ze na pozemku pani C. K. ( ktora je v su€asnej dobe zahrnuta do schvalenej zastavovace;j
Studie developerskej spolo¢nosti Doprastav Development ) bolo vykonané Cistenie pozemkov od
naletovych drevin a nasledne na ploche bola rozhrnuta ornica.” ,Nakolko Mestom B. eSte pred podanim
podnetu na vykon SSD bol vydany predbezny suhlas na dogasné oplotenie pozemkov na dobu 2 rokov,
povazujeme tieto Upravy ako sucast pripravnych prac k planovanému ohlasenému oploteniu. Zastupca
Mesta B. p. E. zaroven upozornil developera stavby na zmenu vlastnickych vztahov v ramci rieSeného
Uzemia, ktoré bude treba akceptovat z hladiska platnym vlastnikom;

- zalovani 1/ a 2/ uvadzaju, Ze na oplotenie pozemku, ktoré je v zmysle § 139b ods. 8 pism. b/
Stavebného zakona povaZzované za drobnu stavbu je podfa § 5 ods. 2 pism. a) Vyhlasky MZP potrebny
suhlas vlastnika, a teda aj suhlas Zalovanych 1/ a 2/; napriek uvedenému stavebny urad - Mesto
B. adekvatne nekonal voci tejto drobnej stavbe, a to ani napriek skutonosti, Ze vlastnicke pravo
Zalobcu bolo relevantnym pravnym spdsobom spochybnené zapisom predmetnych poznamok na list
vlastnictva XXXX, ktory tento stavebny urad musel mat k dispozicii; Zalovani 1/ a 2/ zastavaju nazor, Ze
vySSie uvedené zavery Statneho stavebného dohladu, Ze pred oplotenim pozemku mozno ako sucéast
tejto drobnej stavby vykonavat Cistenie pozemku od naletovych drevin a rozhrnutie ornice su pravne
neudrzatefné; na odstranenie drevin z pozemku sa v zmysle § 47 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane



prirody a krajiny vyZaduje suhlas organu ochrany prirody a na nepolnohospodarske u¢ely mozno pouzit
polnohospodarsku pddu podfla § 17 zakona &. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuZivani pofnohospodarske;j
pbddy len na zaklade rozhodnutia o odfati pofnohospodarskej poédy; Zalovani 1/ a 2/ nemaju vedomost,
Ze by také rozhodnutia prisludnych organov boli vydané; Zalovani 1/ a 2/ maju za to, Ze predmetné zavery
Statneho stavebného dohladu su v rozpore so v8eobecne zavaznymi pravnymi predpismi a€innymi na
uzemi SR a navy3e aj nepravdivé;

- dila 25.06.2021 Zalovany 2/ podal Mestu B. Ziadost o poskytnutie informacii v zmysle zakona
€. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni niektorych zakonov
( zadkon o slobode informacii ), na zaklade ktorej Ziadal o spristupnenie informacie, & vo vztahu k
pozemkom Parcely &. XXXX/XX, Parcely €. XXXX/XX, Parcely €. XXXX/X, Parcely €. XXXX/XX, Parcely
€. XXXX/IXX, Parcely €. XXXX/XX, Parcely €. XXXX/XX, Parcely &. XXXX/XXX, Parcely €. XXXX/XXX
boli podané Ziadosti o vydanie stavebnych povoleni; odpovedou zo dfia 08.07.2021 Mesto B. uviedlo,
Ze na predmetné parcely neboli podané Ziadosti o vydanie stavebného povolenia, av3ak boli podané
2 ohlasenia na oplotenie parcely €. XXXX/XX a parcely €. XXXX/XXX a parcely €. XXXX/X a parcely
€. XXXXIXX;

- z vy&8ie uvedeného vyplyva, Ze vo vztahu k Parcele XXXX/XXX (€ast Parcely XXXX) nebolo podané
ohlasenie drobnej stavby (napr. oplotenia) ani iné ohlasenie ani Ziadna Ziadost o vydanie stavebného
povolenia, teda v tomto rozsahu je zapisnica zo stavebného dohladu vykonaného stavebnym uradom B.
nepravdiva; na margo zapisnice zo stavebného dohladu vykonaného Mestom B. Zalovani 1/ a 2/ dalej
uvadzaju, ze Stavebny zakon nepozna predbezny suhlas s oplotenim, &i inej stavby; v pripade, Ze by
bol vydany suhlas s ohlasenim drobnej stavby (oplotenia Parcely XXXX/XXX), tento nezahffia terénne
Upravy, aké boli realizované na dotknutej parcele XXXX/XXX, ktoré stavebny dohfad nazval ,pripravnymi
pracami®; aj keby bolo podané ohlasenie drobnej stavby &i Ziadost o vydanie stavebného povolenia vo
vztahu k Parcele XXXX/XXX, tieto by nemohli byt' v su¢asnosti predmetom konania v zmysle stavebného
zakona vzhfadom na duplicitu vlastnictva;

- v zmysle uvedeného maju Zalovani 1/ a 2/ za to, Ze ani prislusny stavebny urad (Mesto B.) nezjednal
napravu a neposkytol ochranu dotknutym vlastnikom ( Zalovanym 1/ a 2/ ), ked v rémci vykonaného
stavebného dohladu nekonstatoval porusenie platnych pravnych predpisov a nezjednal napravu napr.
uloZenim zakazu realizacie stavieb, resp. za€atim konania o odstraneni stavieb; ohlasenie oplotenia
Parcely €. XXXX/XXX nebolo vbébec uskuto&nené, a preto Zalobca postavil predmetné oplotenie
neopravnene;

- v suvislosti s vy§Sie uvedenym maju Zalovani 1/ a 2/ za to, Ze zalobca si pripravuje Parcelu €. XXXX/XXX
na stavebnu ¢innost' s odobrenim stavebného uradu - Mesta B.; tymto spésobom Zalobca neopravnene
zasahuje do vykonu vlastnickych prav zalovanych 1/ a 2/ k pozemku W. €. XXXX;

- na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti maju Zalovani 1/ a 2/ za to, Ze uskuto&riovanim
stavebnych a suvisiacich pripravnych prac na Parcele XXXX/XXX, ktorych realizacia je preukazana
fotodokumentéciou aj vysledkami stavebného dohladu realizovaného Mestom B., Zalobca neopravnene
( bez suhlasu zalovanych 1/ a 2/ ) zasahuje do vykonu vlastnickych prav Zalovanych 1/ a 2/, na zaklade
¢oho Zalovanym 1/ a 2/ v zmysle ust. 126 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika vznika pravo na ochranu vodi
predmetnym zasahom, Zalobca v rozpore s ust. &l. 20 ods. 3 Ustavy zneuziva (spochybnené) vlastnictvo
k parcele &. XXXX/XXX, Zalobca v rozpore s ust. § 3 ods. 1 Obc¢ianskeho zdkonnika porusuje dobré
mravy;

-vzmysle predmetnych zaverov Zalobca oslabuje pravnu poziciu Zalovanych 1/ a 2/ k pozemku
Parcely &. XXXX, v désledku ¢oho hrozi zalovanym 1/ a 2/ Skoda, ktora spociva v znehodnoteni tohto
predmetu vlastnickeho prava, a ktora méze vzniknut a to najma moznou stavebnou ¢innostou na tomto
pozemku, na ktoru ho Zalobca pripravuje;

- nezakonnou stavebnou €innostou ( bez potrebnych povoleni aviak s odobrenim stavebného uradu
Mesta B. ) realizovanou Zalobcom na Parcele XXXX/XXX zéroveh hrozi riziko buducich sporov v
suvislosti s vyporiadanim vlastnictva k stavbam &i inZinierskym sietam, ktoré ma Zalobca v umysle na
Parcele XXXX/XXX realizovat, nakolko podfa vyjadrenia Mesta B. boli dotknuté parcely zahrnuté do
schvalenej zastavovacej Studie developerskej spolo€nosti Doprastav Development a. s.;

- vy8Sie uvedené poznamky o vedeni sudnych konani o ur€enie vlastnictva k vysSie uvedenym
pozemkom maju len informativny charakter, priCom sa jedna o zavazné skuto€nosti v suvislosti so
spochybnenim vlastnickeho prava k danym pozemkom; na dané poznamky neprihliadal ani stavebny
urad pri udajnom vydani predbezného suhlasu na oplotenie pozemku Parcely & XXXX/XXX; v
nadvaznosti na uvedené Zalovani 1/ a 2/ st nazoru, Ze predmetné poznamky ani €innost prislusného
stavebného Uradu im neposkytuju dostato&nu pravnu ochranu voci Zalobcovi, pricom dalSia &innost
na danych pozemkoch, resp. dispozicie s tymito pozemkami pred pravoplatnym skon&enim danych



sudnych konani, moze stazit alebo znemoznit’ vykon ich vlastnickych prav k pozemku Parcely &. XXXX
v pripade Uspechu Zalovanych 1/ a 2/ v tychto sudnych konaniach, v désledku ¢oho zalovanym 1/ a 2/
hrozi vznik Skody;

- na zaklade vysSie uvedeného su Zalovani 1/ a 2/ presved&eni, Ze je potrebné bezodkladne upravit
pomery medzi Zalovanym 1/ a 2/ a Zalobcom.

4. Na dbdkaz svojich tvrdeni Zalovani 1/ a 2/ sudu predloZili nasledovné listinné dokazy :

- vypis z listu vlastnictva €. XXXX,

- vypis z listu vlastnictva €. XXXX,

- vypis z listu vlastnictva €. XXXX,

- vypis z listu vlastnictva €. XXXX,

- katastralna mapa,

- fotodokumentécia,

- Ziadost Zalovanej 2/ o poskytnutie informacii zo dfia 25.06.2021 adresovana Mestskému uradu B.,

- zaznam Mestského uradu v B. o prijati pisomnej Ziadosti o informaciu zo dia 08.07.2021,

- spristupnenie poZzadovanych informacii Mestského uradu v B. zo dfia 08.07.2021,

- odpoved Mestského uradu v B. zo dfia 04.05.2021 - oznamenie zameru oplotenia pozemkov,

- ohlasenie drobnej stavby zo diha 15.06.2021,

- oznamenie Mestského uUradu v B. k ohlaseniu drobnej stavby zo dfa 254.06.2021,

- zapisnica z vykonu Statneho stavebného dohfadu tykajuca sa preSetrenia skutkového stavu vo veci
uskutognenia stavebnych prac na pozemku E-KN parc. & XXXX, k. 0. B., zo diia XX.XX.XXXX na MsU
B..

5. Podla § 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni, sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 325 ods. 2 pism. ¢/ CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nenakladala
s urCitymi vecami alebo pravami.

8. Podla § 325 ods. 2 pism. d/ CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatef pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

11. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

13. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

15. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.



16. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

17. Podla § 123 Zakona &. 40/1964 Zb. ( dalej len Obc&ianskeho zdkonnika ), vlastnik je v medziach
zakona opravneny predmet svojho vlastnictva drzat, uzivat, pozivat jeho plody a uZitky a nakladat's nim.

18. Podla § 124 Obcianskeho zakonnika, v3etci vlastnici maju rovnaké prava a povinnosti a poskytuje
sa im rovnaka pravna ochrana.

19. Podla § 126 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, vlastnik méa pravo na ochranu proti tomu, kto do jeho
vlastnickeho prava neopravnene zasahuje; najma sa moéze domahat vydania veci od toho, kto mu ju
nepravom zadrzuje.

20. Podla § 139 ods. 1 Obclianskeho zakonnika, z pravnych ukonov tykajucich sa spolo¢nej veci su
opravneni a povinni vsetci spoluvlastnici spolo¢ne a nerozdielne.

21. Podla § 38 Zakona €. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav k
nehnutefnostiam ( dalej len Katastralneho zékona ), poznamka vyjadruje skuto€nosti, ktoré obmedzuju
opravnenie vlastnika nakladat s nehnutelnostou, alebo informuje o nehnutefnosti alebo o prave k
nehnutelnosti.

22. Podla § 39 ods. 2 Katastralneho zakona, okresny urad vyznaci v katastri poznamku aj o tom, Ze
hodnovernost udajov katastra o prave k nehnutelnosti bola spochybnena.

23. Podla § 29 ods. 3 Vyhlasky Uradu geodézie, kartografie a katastra SR &. 461/2009 Z. z., ktorou sa
vykondava zakon Narodnej rady Slovenskej republiky €. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti a o zapise
vlastnickych a inych prav k nehnutefnostiam, hodnovernost’ Udajov katastra podla § 39 ods. 2 zakona
<aspi://module="ASPI'&link="162/1995%20Z.z.%252339'&ucin-k-dni='28.%209.2021'> je spochybnena,
ak je v katastri zapisané duplicitné alebo viacnasobné vlastnictvo nehnutefnosti.

24. Podla § 139b ods. 8 pism. b/ Zakona €. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku
( dalej len Stavebného zékona ), za drobné stavby sa povaZzuje aj oplotenie.

25. Neodkladné opatrenie sluzi k do€asnému zabezpecéeniu ochrany poruSenych alebo ohrozenych prav
ucastnikov a je namieste ho pouzit tam, kde existuje naliehava potreba neodkladnej upravy vztahov
medzi u¢astnikmi. Pre Uspednost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutné, aby boli
aspor osved&ené ( teda nemusia byt nepochybne preukazané ) zakladné skuto€nosti, potrebné pre
zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ale i osvedcenie, Ze
je dané nebezpedlenstvo bezprostredne hroziacej ujmy.

26. Zo zalovanymi predlozenych listinnych dékazov vyplyva pravny vztah medzi stranami sporu -
duplicita zapisu vlastnictva v evidencii katastra. Z vypisu z listu vlastnictva €. XXXX vyplyva, Ze Y. S., nar.
XX XX XXXX, bytom B. 6, XXX XX B. ( v konani vo veci samej oznadeny ako zalovany 1/ ) je spolu so
Zalovanymi 1/ a 2/ ( v konani vo veci samej oznaceni ako Zalovani 5/ a 6/ ) podielovym spoluvlastnikom
( Y. S. ma spoluvlastnicky podiel vo vySke 1 a Zalovani 1/ a 2/ maju spoluvlastnicky podiel tiez vo
vySke 1 ) nehnutefnosti - parcela registra ,E“, parc. &. XXXX o vymere XX. XXX m2, druh pozemku:
orna pbda, okres B., obec B., katastrdlne uzemie B.. Z vypisu z listu vlastnictva €. XXXX vyplyva, Ze
DOPRASTAV, a. s., so sidlom Driefiova 27, 826 56 Bratislava, ICO: 31 333 320, je vyluénym vlastnikom
( 1/1 ) pozemku - parcela registra ,C*, parc. &. XXXX/XX o vymere XX m2, druh pozemku: zastavana
plocha a nadvorie, parc. €. XXXX/XX o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie,
okres B., obec B., katastralne uzemie B.. Z vypisu z listu vlastnictva €. XXXX vyplyva, Ze DOPRASTAV, a.
s., so sidlom Driefiova 27, 826 56 Bratislava, ICO: 31 333 320, je vyluénym vlastnikom ( 1/1 ) pozemkov
- parcela registra ,C“, parc. €. XXXX/X o vymere XXX m2, druh pozemku: ostatna plocha, parc. & XXXX/
X o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, parc. €. XXXX/X o vymere XXX
m2, druh pozemku: ostatna plocha, parc. €. XXXX/XX o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana
plocha a nadvorie, parc. €. XXXX/XX o vymere XXXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie,
parc. €. XXXX/XX o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, okres B., obec B.,
katastralne uzemie B.. Z vypisu z listu vlastnictva &. XXXX vyplyva, Ze Zalobca je vyluénym vlastnikom



(1/1) pozemkov - parcela registra ,,C“, parc. €. 4780/1 o vymere XXX m2, druh pozemku: ostatna plocha,
parc. €. XXXX/X o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, parc. &. XXXX/X o
vymere XX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, parc. €. XXXX/X o vymere 2 m2, druh
pozemku: zastavana plocha a nadvorie, parc. €. XXXX/X o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana
plocha a nadvorie, parc. €. XXXX/XX o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie,
parc. €. XXXX/XX o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, parc. €. XXXX/XX
o vymere XX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, parc. €. XXXX/XX o vymere XX m2,
druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, parc. €. XXXX/XX o vymere XXX m2, druh pozemku:
zastavana plocha a nadvorie, parc. &. XXXX/XX o vymere XX. XXX m2, druh pozemku: orna pdda, parc.
€. XXXX/XXX o vymere XXX m2, druh pozemku: orna pbdda, parc. €. XXXX/XXX o vymere X. XXX m2,
druh pozemku: orna pdda, parc. &. XXXX/XXX o vymere XX. XXX m2, druh pozemku: orna pdda, parc.
€. XXXX/XXX o vymere X m2, druh pozemku: orna pdda, parc. €. XXXX/XXX o vymere X m2, druh
pozemku: orna pdda, parc. €. XXXX/XXX o vymere XXX m2, druh pozemku: orna pdda, parc. &. XXXX/
XXX 0 vymere XXX m2, druh pozemku: orna pdda, parc. €. XXXX/X o vymere XXX m2, druh pozemku:
ostatna plocha, parc. €. XXXX o vymere XXX m2, druh pozemku: ostatna plocha, parc. €. XXXX o
vymere XXXX m2, druh pozemku: ostatna plocha, parc. €. XXXX o vymere XXX m2, druh pozemku:
ostatna plocha, parc. &. XXXX/X o vymere XXXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie,
parc. €. XXXX/X o vymere XXXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, parc. €. XXXX/
XX o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, parc. &. XXXX/XX o vymere XXX
m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, parc. €. XXXX/XX o vymere XXX m2, druh pozemku:
vodna plocha, parc. €. XXXX/XX o vymere XX m2, druh pozemku: ostatna plocha, okres B., obec B.,
katastralne uzemie B..

27.Nauvedenych listoch vlastnictva su zapisané poznamky o tom, Ze hodnovernost Udajov vlastnickeho
prava k pozemku registra ,E* KN parc. ¢. XXXX ( v bezpodielovom spoluvlastnictve Zalovanych 1/ a
2/ - spoluvlastnicky podiel o velkosti 1 ) bola spochybnena duplicitou vlastnictva s pozemkami parcely
registra ,C* vo vlastnictve Zalobcu a spol. Doprastay, a. s. a to parc. &. XXXX/XXX, parc. €. XXXX/XX,
parc. €. XXXX/XX, parc. &. XXXX/XX, parc. &. XXXX/X, parc. & XXXX/XX, parc. & . XXXX/XX.

28. Tvrdenie zalovanych 1/ a 2/, ze Zalobca na pozemku parc. & XXXX/XXX, ktory je vo vyluénom
vlastnictve Zalobcu, a teda zaroven aj na Casti parcely €. XXXX, ktora je vo vlastnictve Zzalovanych 1/a 2/,
vykonava r6zne povrchové, terénne Upravy, stavebnu &innost, mal sud osved&ené fotodokumentaciou
pozemku parc. €. XXXX resp. parcely &. XXXX/XXX.

29. Z listu Mestského uradu v B. zo dha 08.07.2021 adresovaného Zalovanej 2/ o spristupneni
pozadovanych informéacii mal sud osved€ené, Zze k pozemkom parcely registra ,C* parc. €. XXXX/XX,
XXXXIXXX, XXXXIXXX, XXXXIX, XXXXIX, XXXXIX, XXXXIXXK, XXXXIXXK, XXXXIXX, XXXXIXX, XXXX/
X, XXXX/XX, XXXX/XX v katastralnom uzemi B., neboli podané Ziadne ziadosti o stavebné povolenia,
avSak boli podané 2 oznamenia zameru oplotenia pozemku a to jedno oznamenie k ohlaseniu drobnej
stavby z 31.03.2021 a jedno ohlasenie drobnej stavby zo dfia 16.06.2021 ( tykaju sa zameru realizacie
oplotenia pozemkov parc. €. XXXX/XX, XXXX/XXX, XXXX/X a XXXX/XX).

30. Zo zapisnice Mesta B. zo dfia 03.06.2021 z vykonu Statneho stavebného dohfadu tykajuca sa
preSetrenia skutkového stavu vo veci uskuto&nenia stavebnych prac na pozemku E-KN parc. &. XXXX,
k. 0. B., zo dia 25.05.2021 na V. B., mal sud osvedcené, Ze dfia 25.05.2021 bol na pozemku E-KN
parc. €. XXXX, k. u. B. na podnet Zalovanej 2/ vykonany $tatny stavebny dohlfad a skon$tatovalo sa,
Ze na pozemku Zalovanych 1/ a 2/ bolo vykonané Cistenie pozemkov od naletovych drevin a nasledne
na ploche bola rozhrnuta ornica. Ziadna ina stavebna &innost na dotknutych pozemkoch, ktora by
si vyZadovala samostatné povolenie zo strany developera predmetnych pozemkov, nebola zistena.
Nakofko eSte pred podanim podnetu na vykon Statneho stavebného dohfadu bol vydany predbezny
suhlas na doCasné oplotenie pozemkov na dobu 2 rokov, Mesto B. povaZuje tieto Upravy ako suéast
pripravnych prac k planovanému ohlasenému oploteniu.

31. Sud na zaklade predloZzenych dékazov a na zaklade zisteného skutkového a pravneho stavu dospel
k zaveru, Ze Zalovani 1/ a 2/ jednak osvedcili existenciu pravneho vztahu medzi stranami tohto sporu
a jednak v navrhu, ktorym Zalovani 1/ a 2/ Ziadali nariadit neodkladné opatrenie tym, Ze sud zakaze
Zalobcovi az do pravoplatného skonéenia sudneho konania o uréenie vlastnickeho prava vedeného
na Okresnom sude Bratislava Il pod sp. zn. 7C 104/2018 vykonavat' alebo pokraCovat v akychkolvek



stavebnych &i suvisiacich pripravnych pracach, terénnych pracach a Upravach, tazobnych, zemnych a
vykopovych pracach, uprave ornice, vyrube drevin alebo Uprave ornice na pozemku parcely registra ,C*
parc. €. XXXX/XXX o vymere X. XXX m2, druh pozemku: orna pdda, nachadzajiuci sa v katastralnom
uzemi B., obec B., okres B., zapisany na LV ¢. XXXX vedenym Okresnym uradom B., katastralny odbor,
preukazali naliehavost doCasnej Upravy vztahov medzi stranami sporu, kedZe na listoch vlastnictva, na
ktorych su zapisané dotknuté nehnutelnosti st evidované poznamky svedciace o tom, Ze hodnovernost
udajov vlastnickeho prava k pozemku registra E KN parc. &. XXXX vo vlastnictve Zalovanych 1/ a 2/
bola spochybnena duplicitou vlastnictva s pozemkami vo vlastnictve Zalobcu a spol. Doprastay, a. s.. V
dosledku tohto duplicitného vlastnictva su v su€asnosti vedené na Okresnom sude Bratislava Ill doposial
pravoplatne neukoncené sudne konania a to sudne konanie pod sp. zn. 7C 104/2018 a sudne konanie
pod sp. zn. 24C 75/2018. Sud mal z predloZzenych listinnych dokazov osved&ené, Ze aj napriek tejto
skuto€nosti Zalobca nehfadiac na spornost, resp. duplicitu vlastnictva vykonava na pozemku ( parcela
registra ,C“, parc. &. XXXX/XXX o vymere X.XXX m2, druh pozemku: orna pdda, nachadzajiuci sa
v k. U. B., obec B., okres B., zapisany na LV &. XXXX vedenym Okresnym uradom B., katastralny
odbor ) terénne a stavebné Upravy a to Cistenie pozemkov od naletovych drevin a rozhrnutie ornice a
to pravdepodobne ako sucast pripravnych prac k planovanému ohlasenému oploteniu. Z uvedeného
je zrejmé, ze na spornom pozemku doSlo resp. dochadza k realnym aktivitdm Zalobcu smerujucim k
stavebnym upravam pozemku z dévodu jeho planovaného ohlaseného oplotenia. Sud ma za to, Ze
Zalobca realizovanim terénnych Uprav na spornom pozemku, zasahuje do vykonu vlastnickych prav
Zalovanych 1/ a 2/ k pozemku parcely €. XXXX a Zalovanym 1/ a 2/ v désledku tejto €innosti hrozi zmena
pomerov na predmetnych nehnutelnostiach, priom je Ziaduce, aby do kone¢ného rozhodnutia sporu bol
fixovany fakticky stav pozemku a zamedzilo sa tak pripadnej Skode, resp. potrebe navratenia pozemku
do pdvodného stavu, resp. pripadnych inych narokov stran sporu.

32. Sud ma za to, ze v danom pripade nariadenie neodkladného opatrenia v zneni, ako to ziadali
Zalovani 1/ a 2/ je dévodné, v plnom rozsahu sa sud stotoZfuje so vSetkymi skutkovymi a pravnymi
dbévodmi uvadzanymi v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, vo vztahu k spornej nehnutefnosti
ma tiez za to, Ze Zalovani 1/ a 2/ v tejto suvislosti dostatoéne preukazali aj nebezpeéenstvo realnej
a bezprostredne hroziacej ujmy, ktora odévodruje nutnost doCasnej Upravy pomerov stran sporu v
priebehu sudneho konania a to az do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej, t. j. konania o
uréenie vlastnictva k spornej nehnutefnosti vedeného pod sp. zn. 7C 104/2018. Sud podotyka, Ze je
vhodné a ucelné, aby dalej nedochadzalo k stavebnym a terénnym Upravam na spornom pozemku, a
to az do €asu, kym bude s kone€nou platnostou rozhodnuté, kto je vlastnikom tychto nehnutelnosti a
teda bude odstranena sucasna duplicita vlastnictva.

33. Sud na zaklade tychto skuto€nosti rozhodol tak, Ze nariadil neodkladné opatrenie v zneni uvedenom
vo vyroku predmetného uznesenia.

34. O naroku na nahradu trov konania vo veci navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia bude sud
rozhodovat az v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i ( t. j. az v rozhodnuti vo veci samej ) a to v zmysle
§ 262 ods. 1 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mdzu strany sporu podat v lehote 15 dni odo dha
dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorému rozhodnutie smeruje (ust. § 355 ods. 2 CSP v spojeni s
§ 357 pism. d), m), § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( § 127 ods. 1 a 2 CSP ) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) podla ust. § 363 CSP.



