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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna sudkyriou JUDr. Janou Srokovou v rodinnopravnej veci navrhovatela T. D.,
nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom XXX XX B. C., R. XXXX/X proti odporcovi - osobe, ktora je opravnena na
vyzivné V. D., nar. X. X. . XXXX, trvale bytom XXX XX Q. XX, v konani o navrhu na zruSenie vyZivovace;j
povinnosti k plnoletému dietatu, takto

rozhodol:

Sud zrusuje vyzivovaciu povinnost navrhovatela T. D., nar. XX. XX. XXXX k pInoletému V. D.,
nar. X. X. XXXX, naposledy ur€enu rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovha, ¢.k. 4P/7/2017 zo dia
13. 9. 2017, a to po€nuc driom 1. 9. 2021.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dha 25.5.2021 Ziadal, aby sud zrusil jeho
vyzivovaciu povinnost k plnoletému synovi V. D., nar. X.X.XXXX, uréenu rozsudkom Okresného sud v
Starej Lubovni €.k. 4P/7/2017 zo dfia 13.9.2017 z dévodu, Zze ukon il Studium a dalej nepokraduje v
priprave na vykon buduceho povolania.

2. Osoba opravnena na vyzivné v pisomnom vyjadreni doru¢enom sudu oznamil, Ze s navrhom suhlasi,
nakolko uz ukondcil studium a vyzivné Ziada zruSit k 1.9.2021.

3. Podla § 221 pism. a/ Civilného sporového poriadku /CSP/ pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania

4. Podla § 62 ods. 1 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine v platnom zneni plnenie vyZivovacej povinnosti
rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len C.m.p.) na konanie podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. KedZe po vyhlaseni rozsudku sa vSetci u€astnici vzdali prava podat odvolanie, rozsudok v zmysle
citovanych zakonnych ustanoveni nemusi obsahovat odévodnenie.

6. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 1 C.s.p.).Odvolanie mdze podat ucastnik, v
ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

Ugastnici konania sa po vyhlaseni rozsudku a po pou&eni o opravnom prostriedku vyslovne vzdali prava
podania odvolania, o potvrdili svojim podpisom do zapisnice sudu.



