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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkynou JUDr. Andreou Vojtekovou Fejérovou vo veci
starostlivosti sidu o maloletého Q. Z., G.. XX. XX.XXXX, a maloletu A. Z., G.. XX.XX.XXXX, dieta rodicov,
matky: Q. C. Z., G.. XX.XX.XXXX, K. V. XXX/XX, C., zast. JUDr. Emilia Jancovéa, advokatka v Novom
Meste nad Vahom, Holubyho 1334/2, a otca: Q.Q.G. Z., G.. XX XX.XXXX, K. G. XXX/XXX, W., zast.
JUDr. Alena Arbetova, advokatka v Holigi, Namestie sv. Martina 3/A, maloleté deti v konani zast. Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vdhom, o zvy3enie vyzivného takto

rozhodol:

I. ZvySuje sa vyzivovacia povinnost otca na maloletého Q. Z., G.. XX.X.XXXX a to zo sumy 150,- Eur
mesacne na sumu 165,-Eur mesacne, s ucinnostou od 1.4.2021.

Il. ZvySuje sa vyZzivovacia povinnost otca na maloletu A. Z., G.. XX.XX.XXXX a to zo sumy 115,- Eur
mesacne na sumu 130,-Eur mesacne, s u€innostou od 1.4.2021.

[ll. Nedoplatok na zro€nom vyzivnom na maloletého Q. za obdobie od 1.4.2021 do 30.9.2021 vo vyske
90,-Eur je otec povinny zaplatit matke, spolu s beznym vyzivnym, v 15,-Eur mesaénych splatkach,
pocnuc pravoplatnostou rozsudku, pod stratou vyhody splatok.

IV. Nedoplatok na zroénom vyzivnom na maloletu A. za obdobie od 1.4.2021 do 30.9.2021 vo vyske 90,-
Eur je otec povinny zaplatit matke, spolu s beznym vyzivhym, v 15,-Eur mesacnych splatkach, pocnuc
pravoplatnostou rozsudku, pod stratou vyhody splatok.

V. Tymto sa meni Rozsudok OS Nové Mesto nad Vahom ¢€.k. XP/XX/XXXX-XX zo dna 4.7.2018.

VI. Ziaden z G&astnikov nemé narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Matka sa podanym navrhom domahala zvy$enia vyZivného na maloletého Q. na sumu 210,- Eur
mesacne a na maloletu A. vo vySke 170,- Eur mesacne s ucinnostou od 01.04.2021. Uviedla, Ze od
zvySenia vyzivného na mal. Q. a mal. Saru rozsudkom sp.zn. 8P/15/2018 zo dna 4.7.2018 sa zmenili
pomery na jej strane aj na strane mal. deti. Dia 03.11.2018 uzatvorila manzelstvo s M. C. a dha
09.02.2019 sa im narodil syn O.. Malolety Q. v tom ¢ase mal 8 rokov a po prazdninach nastupil do X.
P.J. S., ma 11 rokov a chodi do X. E. J.. Mal. A. mala 4 roky a chodila do $kélky, méa 7 rokov a chodi
do 1.triedy ZS. Naklady na ich vyZivu, vychovu, obleéenie, bezné lieky, vitaminy, vzdelavanie a ostatné
bezné potreby vzrastli. V su€asnej dobe v suvislosti s distanénym vzdelavanim vzrastli ndklady na ich
vyuku, potrebuju funkény pocitac, tlaCiaren, naplne do tladiarne a papier, vzrastli naklady na spotrebu
energii, stravu, hygienickych potrieb a na ich zaujmy, kedZe uz skoro rok nechodia na riadne vyu€ovanie.
Okrem beZnych vydavkov plati detom hudobnu vo vySke 100,- Eur na oboch za rok, Q. nosi okuliare, ¢o
stoji cca 100,- Eur za rok, ked' sa rozbiju alebo poSkrabu, €o sa u deti stava, tak viac. Q. platila 3x Skolu v
prirode v cene cca 150,- Eur za jeden pobyt. V $kole plati prispevok na ZRPS vo vyske 18,- Eur, zapisné
do 8koly na mal. Saru platila vo vyske 45,- Eur. Skolské potreby, knihy, tagka pre Q. stali cca 400,- Eur.
Obe deti chodia so Skolou na Skolské vylety, plati poistky so Setrenim, na mal. Q. vo vySke 35,- Eur, na
mal. Saru vo vyske 30,- Eur mesacne. Ona je na rodi€ovskej dovolenke, ma vyzivovaciu povinnost k trom



maloletym detom. Pobera rodiCovsky prispevok vo vySke 378,- Eur mesaéne, iny prijem nema. Spolu
s manzelom a detmi byva v rodinnom dome v C.. Byva s nimi jej otec, ktory je invalidnym déchodcom.
Pobera Ciasto€ny invalidny déchodok vo vySke 228,- Eur, z toho hradi mesacne lieky v sume 50,- Eur.
Manzel pracuje v M..B..C..-A., A..P..U.. Z. C., jeho priemerny mesacny prijem je vo vyske cca 800,-
Eur. Naklady na spolo&nu domacnost su mesacne vo vyske 88,- Eur za plyn, za el. energiu vo vySke
58,- Eur, za vodu 15,- Eur, za kanalizaciu 15,- Eur, poplatok za mobil, TV a internet vo vySke 75,- Eur,
mobil pre manzela vo vyske 35,- Eur, poistka na fiu a na manzela vo vy3ke 53,- Eur. Okrem mesaénych
nakladov plati ro€ne za smeti 156,- Eur, poistku za dom vo vySke 192,- Eur, za auto 96,- Eur a dan
z nehnutefnosti 27,- Eur, splacaju mesacne hypotéku vo vySke 273,- Eur a spotrebny uver vo vyske
185,- Eur. Otec ma vyzivovaciu povinnost' iba k maloletému Q. a maloletej Sare, nad ramec vyzivného
neprispieva, neprispieva ani na mimoriadne vydavky, pred 2 rokmi kupil mal. Sare Skolsku tasku a zimnu
bundu, ktora jej bola mala. VyZivné plati nepravidelne, ¢asto s oneskorenim. Byva v rodinnom dome
s otcom, ktory mu prispieva na naklady s byvanim. Ma priatefku s dvomi maloletymi detmi, ku ktorym
nema vyzivovaciu povinnost.

2. Otec so zvysenim vyzivného nesuhlasil. Uviedol, Ze rozsudkom &.k. 8P/12/2020, pravoplatnym dna
16.07.2020, sud rozhodoval o uprave prav a povinnosti k maloletym detom. Ide o konanie, kde sud
kona ex offo, z vykonanych dbkazov v8ak nevyplynula taka zmena pomerov, ktora by oddvodiiovala
okrem Upravy styku aj zmenu vysky vyzivného. Dalej uviedol, Ze matka sa vydala, Zije v spoloénej
domacnosti so svojim manzelom, manzel Zijuci v domacnosti ma zakonnu povinnost’ sa podielat na
vychove maloletych, pod ktorou zakon chape aj ich vyZivu. Matka je spoluvlastni¢ku nehnutelnosti v
obci C., ide o lukrativnu turistick oblast. Matka pracuje ako SZCO v oblasti realit, priemerna odmena za
sprostredkovanie kupy nehnutelnosti sa pohybuje okolo 4.000,- Eur mesagne. Pokial matka poukazuje
na plosny narast cien, k narastu nakladov na zakladné potreby tak doSlo aj na jeho strane. Poukazal na
to, ze matka nepredlozila Ziadne listiny, preukazujuce naklady maloletych deti. VyZivovaciu povinnost si
pini vo vySke 265,- Eur, o predstavuje viac ako 30 % jeho prijmu, €o je v zmysle sudne praxe vyzivhé
pre deti na vysokej Skole. Uviedol, Ze vyZivné plati naas. Jeho mesacny prijem je vo vyske 860,- Eur
mesacne, jeho majetkové pomery sa od posledného rozhodnutia nezmenili.

3. Matka v pisomnom vyjadreni uviedla naklady na maloleté deti a to ako naklady na Skolské potreby
na mal. Q. a mal. Séru za Skolsky rok: pastelky -4x, voskovky - 2x, plastelina - 2x, farby - vodové 2x,
temperové 2x, Stetce -2x sada, obrus 2x, gumy -4x, ceruzky 8x, lepidlo 4x, noznice 2x, struhadla 4x,
pero atramentové 3x + bombicky, gulickové pera modré minimalne 6x + sada farebnych pier 2x, peranik
2x velky a 2x maly, vykresy A3 -60x, A4 -60x, nacrtniky 2x, farebné papiere 2x" taska na ubor na
telocvik 2x + Svihadlo 2x, tus + pierko, kruzidlo I-2x, tuhy do kruzZidla a ceruziek pentel, sada pravitiek +
trojuholnikové pravitko, linajkové podloZky podfa potreby (3 Eur), obaly na knihy a zoSity podla potreby
(minimalne v cene 10,- Eur, zoSity v priebehu roka v cene cca 50,- Eur, na konci $kolského roka poplatok
8kole za zakladnu sadu zoSitov a vykresov na zaciatok nového Skolského roka vo vyske 14,- Eur za Q.
a 8,- Eur za A. (kazdy rok sa zvySuje), pracovné zoSity na angli¢tinu, slovencinu a matematiku - 17,20
Eur pre Q., pre A. spolu so zapisnym na angli¢tinu vo vySke 45,- Eur - spolu v priemere na Q. vo vyske
cca 350,- Eur za $kolsky rok, na A. vo vyske cca 300,- Eur. V ZUS sa plati za kazdého 40,- Eur, k
tomu sa platia zoSity a knihy, na kazdého cca vo vyske 10,- Eur. Q. tento rok potrebuje novy hudobny
nastroj - klarinet v cene cca 250,- Eur, A. klavir - ako do€asné rieSenie keybord v cene cca 300,- Eur.
Skolské tasky je potrebné kupit defom priemerne raz za rok a pol, &o vychadza na jedného 50 Eur za
rok. Za obedy v $kole sa plati priemerne 24,- Eur mesaéne za A. a 25,60 za Q.. Za ZRPS platim 16,- Eur
za rok. V suvislosti so Skolskou dochadzkou su priemerné mesacné naklady na Q. vo vySke 66,- Eur,
na Séaru vo vyske 61,- Eur. Maloleté deti v Case 8kolskej dochadzky chodia so $kolou na rézne vylety,
exkurzie a vystupenia, ktoré predstavuju mimoriadne vydavky. Minuly rok bola Sara iba na Skolskom
vylete v Lubine, poplatok bol 10,- Eur, v su€asnej dobe nedokaze predpokladat ich podetnost’ a vySku
vydavkov na ne, ale v minulosti otec na tieto mimoriadne vydavky nikdy neprispel. Obuv a oblecenie na
mal. Q. a mal. A. pozostavaju z poloziek za rok - obuv: zimné topanky Ix + Ix, tenisky (botasky) Ix + Ix,
tenisky (trampky) Ix + Ix, kroksy 2x + 2x, sandéle a Slapky Ix + Ix, papuce Ix + Ix, prezuvky do Skoly 2x
+ 2x, tenisky na telesnu vychovu 2x + 2x, gumaky Ix + Ix. V pripade, ak dieta vyrastie, je potrebné kupit
nové. Detské topanky su pre Q. malé, potrebuje topanky vacésich Cisiel, €o sa prejavuje vyrazne aj na
ich vys$3ej cene. Oblecenie: teplaky 4x + 4x, nohavice 3x + 3x, tricka 8x + 8x, pulévre 3x + 3x, mikiny
3x + 3x, kratasy 3x + 3x, spodna bielizefi 10x + 10x, ponozky 20x + 20x, Saty 2x + sukfa 2x, leginy 2x +
tremo leginy 3x, spodky 3x, plavky Ix + Ix, zimné bundy Ix + Ix, prechodné bundy Ix + Ix, nepremokava
bunda Ix +Ix, oteplovacky Ix + Ix, Ciapka Ix + Ix, 8al Ix + Ix, rukavice 2x + 2x, Siltovka - Ix + Ix., Ubor
do 3koly: teplaky, mikina, tricko, ponozky, kratasy, uteraky - vSetko 2x., ostatné: prSiplast, dazdnik - 2x.
Naklady na obuv a oble€enie za mesiac su priemerne na A. 60,- Eur, na Q. 80,- Eur. Ako dalSie vydavky



uviedla matka vydavky oboch maloletych deti na drogériu do 3koly, a to toaletny papier, hygienické
vreckovky, kuchynské utierky, tekuté mydlo, dezinfek&ny gél, vihéené obrusky - pre kazdého v cene cca
5 Eur za mesiac a drogériu ostatnu: zubna pasta, zubna kefka, sprchovy gél, Sampén, antiperspirant -
na kazdého vo vyske cca 10,- Eur mesacéne. Dalej matka uviedla, Ze detom kupuje bezné lieky, ked su
choré, najCastejSie ked su prechladnuté, na bolest hlavy, nosné kvapky pri nadche, fenistil a prilezitostne
vitaminy. Mesa¢né naklady na lieky pre deti su cca 20,- Eur. S detmi chodi na lekarske vySetrenia, Q.
nosi okuliare a bude potrebovat’ strojéek na zuby. Na stravu vynaklada priemerne mesacne 700,- Eur,
z toho na mal. Saru a Q. priblizne. 270,- Eur. Deti st vo veku, ked rastu, potrebuju ovocie, zeleninu,
mlie€ne vyrobky a pod. Prijem manzela za mesiac jun 2021 bol 827,97 Eur, za jul 2021 bol vo vySke
894,71 Eur. ManzZel matky sa na vychove deti podiela, Ziju v spolo€nej domacnosti, ma k nim dobry
vztah a oni maju dobry vztah k nemu, podiefanie sa na vychove deti vSak

neznamend, ze manzel matky ma k detom vyZivovaciu povinnost. Dalej matka uviedla, Ze Zije v
rodinnom dome, ktory v €asti podkrovia zrekon$truovali, ale ten dom sluzi na byvanie celej rodiny, nie
pre Ucely turistického ruchu v Cachticiach. Matka je na rodi¢ovskej dovolenke, nepracuje a jej priemerna
mzda nebola ani v minulosti 4.000,- Eur, finan&na situacia matky sa nezlepSila o kipnu cenu za predaj
spoluvlastnickeho podielu, pri vyporiadani BSM si musela zobrat Gver, aby otca mohla vyplatit.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, otca, oboznamenim sobasneho listu, rodného listu
mal. O. C., potvrdenia o poberani rodiCovského prispevku, potvrdenia o prijme manzela matky M.
C., potvrdenia o vySke déchodku otca matky, potvrdenia o vySke déchodku oca otca, potvrdenia
TVK, a.s., potvrdenia ZSE a.s., potvrdenia BVS, a.s., listu Allianz - Slovenska poistoviia, a.s.,
vypisu zo Zivhostenského registra, zmluv o terminovanom vklade, potvrdeniami o zrealizovanej platbe,
rozhodnutia Socialnej poistovne, vyuctovacej faktiury BVS, a.s., listov UNIQA poistovrfia, Kooperativa
Viena Inasurance Group, Generali a.s., Prehlasenia zo dia 27.09.2021, zapisného listka na stravovanie,
Potvrdenia ZUS C., vypisov z Uétu, potvrdenia o prijme otca, pri¢om zistil tento skutkovy stav:

5. Na pojednavani matka prostrednictvom pravnej zastupkyne uviedla, Ze vydavky na mal. Q. su
cca 306,- Eur mesane na mal. Saru 281,- Eur mesacne. Vydavky na obleCenie su vysoké, mal.
Q. je potrebné zakupovat obleCenie uz v obchode pre dospelych, ¢o je nakladné. Namietla, Ze otec
nezdokladoval svoje vydavky, ktoré uvadza, pokial ide o prispevok otca na domacnost vo vyske 100,-
Eur, toto je uvedené bez vysvetlenia, déchodok otcovho otca je vySe 500,-m Eur s tym, Ze sa zrejme
podiela na nakladoch v domacnosti vo vy$Sej miere, ako bolo uvadzané, namietala vySku platenych
energii 80,- Eur a 50,-Eur mesacéne, ku ktorym nebola predloZzena faktura. Dalej uviedla, Ze otec predal
dom, tento bol celu dobu na LV zapisany vo vlastnictve otca, peniaze boli poukazané na ucet otca, bol
predany v januari 2020, suma bola vyplatena v januari 2020, potom bolo z neuvedeného uétu poskytnuté
v 2 splatkach a to 2.3 a 3.3. po 5.500,-Eur a v maji 1.500,-Eur, otec nepredlozil doklady, z ktorych
bude zrejma vyska kupnej ceny. Otec predlozil doklady, Ze plati 2 poistky na auta, zrejme ma teda
dve auta. Otec nad rdmec vyzivného detom neprispieva ni¢, malolety maju aj mimoriadne vydavky a
to okuliare, strojcek, vylety, planovana je aj 8kola v prirode, vyZivné nestaci pokryt tieto mimoriadne
vydavky. Poukazala na to, Ze matka sa o deti stara.

6. Otec prostrednictvom pravnej zastupkyne uviedol, Ze pokial matka predlozila blocky, tieto boli aj z roku
2019, 2020, niektoré sa opakuju, neboli tak preukdzané naklady na maloleté deti. Pokial sa uvadzaju
vydavky na Skolské potreby u Q. cca 350,-Eur a u Sary cca 300,-Eur za 10 mesiacov, tieto vydavky
namieta, vydavky mohli byt max. 150,- Eur na jedno dieta. Matka tieZz dostala prispevok pri nastupe
do 1. ro¢nika vo vy8ke 104,- Eur. Pokial matka uvadza, Ze na stravu minu 700,-Eur mesacne, toto je v
podstate cely prijem jej manzela, takze nevie z €oho hradia dalSie vydavky. Ukon¢enie podnikatelske;j
¢innosti matky bolo ucelové. Pokial su deti u otca, tento im hradi vylety, ZOO, kino, kupuje im darceky,
kupil dva bicykle, Q. elektricku kolobezku a Sare dal v tej istej hodnote peniaze na sporenie. Pokial ide
o predaj rodinného domu, kiipna zmluva bola uzatvorena 30.12.2019, iSlo o starsi rodinny dom v C.,
ktory si stary otec kupil po rozvod, v tomto dome byval aj s otcom, avSak z dévodu, Ze sa bal, aby dom
nejako nepreSiel na manzelku, formdlne bol vlastnik otec, tento dom bol v8ak v spoloénom dvore, kde
byvali rozni ob&ania, byvali tam problémy. Otec si kupil rodinny dom v W., ktory preraba a otca si zobral k
sebe. Pri pisani kipnej zmluvy, ktoru sprostredkovaval finanény poradca, bolo kupujucemu z jeho strany
poradené, aby sa uviedla vy$Sia kiipna cena, aby kupujuci dostal hypotekarny uver. Otcovi vSak bolo
vyplatené len 15.000,- Eur, tieto peniaze nasledne zaslal v splatkach 5.500,- dvakrat a jedenkrat 1.500,-
Eur na ucet svojho otca s tym, Ze stary otec povedal, Ze si otec mdze nechat’ 2.500,-Eur, kedZe tam byva.
Stary otec prispieva 100,-Eur mesaéne s tym, Ze pri zakupeni stravy sa striedaju s otcom, ide o starSieho
Cloveka, ktory je chorlavy, potrebuje peniaze na lieky. Stary otec zriadil detom terminované vklady a
peniaze, ktoré mal z predaja domu, a ktoré mu otec nasledne poukazal, vloZil detom na tieto ucty.



7. Matka pri svojej vypovedi uviedla, Ze su dévody na zvySenie vyZzivného na maloleté deti, chlapec
je na druhom stupni, dcéra nastupila do Skoly, len Skolsky poplatok platila 45,-Eur. Ona predala svojmu
muzovi 1 domu, av8ak on sa zaviazal, Ze prerobi cely vrch, na €o si zobral aj p6zi¢ku. Ma naklady na
ortodonciu, ked otcovi poslala oznamenie, Ze ide na ortodonciu, ani sa neozval. Pokial zakupuje detom
veci, nema vSetky blocky, malolety ma nohu 40 az 41, zakupuje mu topanky pre dospelych v cene nad
40, - Eur. Ich rodinny dom nie je dokon¢eny. Keby nebolo svokrovcov, deti nemaju ani detské izby.

8. Otec pri svojej vypovedi uviedol, Ze rodinny dom, ktory sa predal v roku 2020, bol jeho otca a peniaze
z predaja boli zaplatené na ucet jeho otca. Jeho miestom vykonu prace su Malacky, je to asi jedna cesta
tam cca 35km, on je vlastnikom osobného motorového vozidla V. A., P. Z. XXXX.

9. Kolizny opatrovnik poukazal na to, Ze v septembri 2020 mal. A. nastupila do X.P. J. a Q. vdo X.P. J..
Zivotna Uroveri bola skomplikovana koronavirusom vsetkym, matka musela zabezpe&ovat starostlivost
o deti doma a minimalne mal. A. potrebuje osobnu starostlivost matky. Navrh na zvySenie vyzivného
je dévodny s tym, Ze doSlo k zmene pomerov na starne maloletych deti. VySku vyZivného ponechal
na Uvahe sudu tak, aby zohladriovalo potreby deti a pomery na strane rodi€ov. Matka ma vyzZivovaciu
povinnost k dalSiemu dietatu s tym, Ze toto je na jej pleciach, je vSak potrebné uviest, Ze to je volba
matky.

10. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&.k. 8P/35/2018-18 zo dria 04.07.2018,
sud schvalil rodiCovsku dohodu, na zaklade ktorej sa otec zaviazal prispievat zvySené vyzivné na
maloletého Q. zo sumy 85,- Eur mesacne na sumu 150,- Eur mesaéne a na maloletu A. zo sumy 65,-
Eur mesacne na sumu 115,- Eur mesacne. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 31.07.2018. Pri
uréeni vySky vyZivného sud vychadzal zo skutoénosti, Ze matka podla jej vyjadrenia dosahovala prijem
zo zivnosti vo vySke 750,- Eur brutto z ¢oho je potrebné odpoditat sumu 200,- Eur ako odvody a dan,
nemala dalSiu vyzivovaciu povinnost. Otec mal mat prijem vo vySke 365,- Eur, predtym pracoval u
iného zamestnavatela, kde mal prijem 672,-Eur netto, kde skong€il pracovny pomer z dévodu vysokych
vydavkov na dochadzanie vo vySke 120,-mEur mesacne, nemal inu vyzivovaciu povinnost. Otec
pracoval popri zamestnani v SBS, kde dosiahol prijem za mesiac 4/2018 a 5/2018 po 56,-Eur.

11. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢€.k. 8P/13/2020-105 zo dha 024.06.2020
v spojeni s opravnym uznesenim ¢&.k. 8P/13/2020-123 zo dria 05.08.2020 a v spojeni s Rozsudkom
Krajského sudu v Tren&ine €.k. 17Cop/4/2021-206 zo diia 28.05.2021 sud schvali rodi¢ovsku dohodu,
na zaklade ktorej si rodi€ia dohodli styk otca s maloletymi detmi. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
dna 01.08.2020.

12. Matka spolu s oboma maloletymi detmi byva v rodinnom dome, ktory ma v podielovom
spoluvlastnictve so svojim manzelom M. C., dom je v rekonstrukcii. Matke pribudla dalSia vyzivovacia
povinnost' k maloletému O. C., G.. XX.XX.XXXX. Matka je toho €asu na rodi€ovskej dovolenke, jej prijem
je rodiCovsky prispevok vo vySke 378,- Eur mesacne. ManZel matky za obdobie od juna 2021 do augusta
2021 dosiahol priemerny prijem 844,70 Eur mesagne netto. V spolo€nej domacnosti s matkou byva i
stary otec Z. C., ktory pobera starobny déchodok vo vySke 243,70 Eur mesacne a na vydavky domacnosti
prispieva mesacne sumou 150,- Eur. Vydavky spojené s domacnostou ma matka Standardné, a to to
poplatok vo vySke 88,- Eur za plyn, za el. energiu vo vySke 58,- Eur, za vodu 15,- Eur, za kanalizaciu
15,- Eur. K dalS$im nakladom patri poplatok za mobil, TV a internet spolu vo vyske 75,- Eur, poplatok
za mobil pre manzela vo vySke 35,- Eur, poistka pre matku a jej manzela vo vyske 53,- Eur. Splacaju
hypotéku vo vyske 273,- Eur mesacne a spotrebny uver vo vySke 185,- Eur mesacne.

13. Otec byva v rodinnom dome, ktory rekon$truuje, v spolo¢nej domacnosti s otcom byva jeho otec.
Otec nema dalSiu vyZivovaciu povinnost. Je zamestnany, zo zamestnania za poslednych 12 mesiacov
dosiahol priemerny mesacny prijem 810,- Eur, ma dalSi prijem z vedlajSieho zamestnania vo vyske 91,24
Eur mesacne netto. Naklady spojené s domacnostou ma Standardné, plati poplatok 50,- Eur mesacne
za elektricku energiu, 80,- Eur mesaéne za plyn,17,83 Eur poplatok za vodu. Splaca hypotekarny uver
vo vySke 154,99 Eur plus poistné uveru vo vyske 58,- Eur mesaCne. Medzi dalSie vydavky otca patria
naklady na cestovné do prace vo vySke 80,- Eur mesacne, mobil plus internej vo vySke 29,- Eur a 13,-
Eur. Otec otca prispieva na domacnost sumou 100,- Eur mesacne, pri plateni stravy sa s otcom striedaju.
14. Malolety Q. navstevuje toho &asu X. P. J. S., maloleta A. chodi do 2. roénika zakladnej $koly. Obaja
navstevuju zadkladna umelecku Skolu, kde podla vyjadrenia matky je potrebné zaplatit’ poplatok vo vyske
40,- Eur ro€ne. Matka vycislila naklady na Skolu maloletého Q. vo vySke 350,- Eur ro€ne a na maloletu
Saru 300,- Eur ro€ne s tym, Ze za obedy plati maloletému Q. sumu 25,60,- Eur mesacne a na maloletej
A. vo vySke 24,- Eur. Naklady na oble€enie matka vyc€islila na sumu 80,- Eur na Q. a 60,- Eur mesacne
na maloletd A., naklady na drogériu vo vyske 5,- Eur plus 10,- Eur mesacne na kazdé s maloletych deti,
poplatky za lieky 20,- Eur mesacéne, stravu vo vySke 270,- Eur mesacne. Na obidve deti spolu.



15. Podla § 78 ods. 1 a ods. 3 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné
len na navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

16. Podla § 62 ods. 1 az 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

17. Podfa § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

18. Podmienkou pre zmenu rozhodnutia sudu o vyzivhom je zmena pomerov. DGvodom na zmenu
rozhodnutia o vyZivhom je len podstatna zmena tych okolnosti (i uZz na strane opravneného alebo
povinného), ktoré boli podkladom predchadzajuceho rozhodnutia o vyzivhom. Pri rozhodovani o
vyzivnom, teda aj o zvySeni, resp. zniZzeni vyZivného, sud vychadza zo zasad pre urenie vyzivného
stanovenych v § 62 Zakona o rodine.

19. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze zvySenie vyzivného plateného zo
strany otca na maloletého Q. a maloletu A. je dévodné. VyZzivné na obe maloleté deti bolo posledne
uréené Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&.k. 8P/35/2018-18 zo diia 04.07.2018,
ktorym sud schvalil rodiCovsku dohodu, na zaklade ktorej sa otec zaviazal prispievat zvySené vyzivné
na maloletého Q. sumou 150,- Eur mesaéne a na maloletd A. sumou 115,- Eur mesacéne, rozsudok
nadobudol pravoplatnost dfia 31.07.2018. Matka v tom &ase dosahovala Cisty prijem cca 550,- Eur
mesacne, otcov prijem bol vo vySke 365,- Eur, resp. vo vySke 672,-Eur netto od predchadzajuceho
zamestnavatela, kde skon il pracovny pomer zo strany otca, plus prijem vo vySke 56,- Eur mesacne
z vedlajSieho zamestnania. Pomery sa zmenili tak na strane otca, matky, ako aj maloletych deti. Matka
uzatvorila manzelstvo s M. C. a pribudla jej vyZivovacia povinnost k maloletému O. C., matka je toho
Casu na rodi€ovskej dovolenke a pobera rodi¢ovsky prispevok vo vySke 378,- Eur mesacne. V konani
sa nepreukazalo, Ze matka ma prijem z podnikatefskej €innosti, ani skuto€nost, Ze zo strany matky bolo
ukon&ené podnikanie ucelovo. Manzel matky dosahuje priemerny prijem 844,70 Eur mesaéne netto.
Otec je toho €asu zamestnany s priemernym mesac&nym prijmom za poslednych 12 mesiacov vo vyske
810,- Eur, ma dalsi prijem z vedlajSieho zamestnania vo vySke 91,24 Eur mesacne, jeho prijem sa
tak oproti poslednej uprave zvysil. V domacnosti matky byva jej otec, ktory prispieva na domacnost
sumou 150,- Eur mesacne a v domacnosti otca s nim byva jeho otec, ktory prispieva na domacnost
sumou vo vySke 100,- Eur mesacéne s tym, Ze pri zakupovani stravy sa s otcom striedaju. Z tvrdenych
a preukazovanych nakladov na domacnost’ (energie, poistenie nehnutelnosti), nakladov na motorové
vozidlo (poistenie osobného motorového vozidla) mozno konstatovat, Ze tak v domacnosti matky, ako
aj domacnosti otca su tieto naklady Standardné, neprekradujuce bezné vydavky domacnosti na energie.
20. Malolety Q. toho ¢asu navstevuje 6. roCnik zakladnej Skoly, maloleta A. navstevuje 2. ro€nik zakladnej
Skoly. Pokial ide o naklady na obe maloleté deti, tieto matka podrobne rozpisala, k niektorym vydavkom
dolozila i doklady. Je potrebné poznamenat, Ze pri zakupovani Skolskych potrieb, obleCenia, drogérie
a podobne pre maloleté deti, je nerealne odkladat matkou kazdy blocek, preukazujuci vynaloZenie
nakladov na maloleté deti. Pokial ide o vydavky maloletych deti na Skolské potreby vo vySke 350,-
Eur na maloletého Q. a 300,- Eur na maloletu A., tieto sa sudu javia ako nadhodnotené, sudu sa javia
primerané naklady na zabezpeenie pombcok a Skolskych potrieb pre maloletého Q. vo vySke do 200,-
Eur mesacne a pre maloletu A. vo vySke do 150,- Eur mesacne. Matka hradi detom stravu v Skole
25,60,- Eur a 24,- Eur. Vydavky na obleCenie a obuv vo vySke 80,- Eur mesacne na maloletého Q. a 60,-
Eur mesacne na maloletu A., sa sudu javia ako primerané veku maloletych deti, ako aj vydavky na lieky
vo vyske 20,- Eur mesacne. Matkou uvedené naklady na zakladnu umelecku Skolu vo vySke 10,- Eur
mesacne, ¢o je 100,- Eur na Skolsky rok na kazdé z deti, sa sudu pri zakladnom poplatku za zakladnu
umelecku Skolu vo vySke 40,- Eur, javia ako neprimerané. Sud ur€il s poukazom na prijem otca, matky,



ich majetkové pomery a potreby maloletych deti zvySené vyzivné zo strany otca na maloletého Q. vo
vySke 165,- Eur mesacne, pokial sa k tomuto vyZivnému pripoCita suma cca 70,- Eur mesacne ako
vyzivné zo strany matky, suma 39,47 Eur ako dafovy bonus a suma 25,50 ako rodinné pridavky, suma
299,97 Eur mesacne sa sudu javi ako primerand s poukazom na vydavky maloletého, so zohfadnenim
prijmu otca. Pokial ide o maloletu A., vyzivné zo strany otca vo vySke 130,- Eur mesacne, spolu s
vyzivhym zo strany matky vo vySke 50,- Eur mesacne a sumou 39,47 Eur ako dafiovy bonus a sumou
25,50 ako rodinné pridavky, spolu vo vyske 244,97 Eur sa sudu taktiez javi ako primerana s poukazom
na matkou uvadzané vydavky, so zohladnenim prijmu otca. Pri ur€eni sumy 70,- Eur a sumy 50,- Eur ako
vyzivného zo strany matky na maloleté deti sud vychadzal z prijmu matky, ktory je niz8i v porovnanim
s prijmom otca. Je pravdou, Ze prijem matky sa od poslednej Upravy vyzivného znizil, kedZe tento
predstavuje rodi¢ovsky prispevok vo vySke 378,- Eur mesaéne, matke tiez pribudla dalSia vyZivovacia
povinnost, na druhej strane nemozno tuto skutoénost’ v celej miere zohladnit’ pri zvySeni vyZivného,
plateného otcom, na tarchu otca. Sud tiez zohladnil, Ze matka zabezpeCuje osobnu starostlivost o
maloleté deti, o je ur€itou formou vyzivného na maloleté deti. Prijem otca po zaplateni vyzivného
zostane vo vySke 600,- Eur mesacne, z ktorého si bude hradit’ svoje zakladné Zivotné potreby, vratane
hypotekarneho uveru a cestovného do prace. Pokial ide o predaj rodinného domu otcom, na ktory matka
poukazovala, sud zohladnil tvrdenia otca o tom, Ze dom bol vo vlastnictve jeho otca, pri€om peniaze z
predaja tejto nehnutelnosti boli nasledne poukazané v prevaznej vySke na ucet otca, teda starého otca
maloletych deti. TieZ bolo potrebné zohladnit, Ze predaj domu bol v koneénom désledku realizovany v
januari 2020, kupna cena domu nebola v takej vyske, Ze by bolo potrebné tato zohfadnit’ pri uréeni vysky
vyzivného. Bolo by v3ak vhodné a Ziaduce, aby sa otec podielal na mimoriadnych vydavkoch na maloleté
deti, po preukazani potreby vynaloZenia tychto vydavkov zo strany matky, resp. po ich vynaloZeni. Ide
o vydavky, ktoré su spojené s ich zdravotnym stavom, napriklad zakupenie okuliarov, poplatky spojené
Celustnou ortopédiou, pripadne poplatky, ktoré su spojené Skolou a st vo vyrazne vy$Sej sume, napriklad
poplatok za Skolu v prirode.

21. Nedoplatok na zro€nom vyzZivnhom na maloletého Q. za obdobie od 1.4.2021 do 30.9.2021 je vo
vySke 90,-Eur, ide o nedoplatok za mesiac april az september 2021 (165,- Eur minus 150,- Eur = 15,-
Eur x 6 mesiacov). Nedoplatok sud povolil otcovi splacat v splatkach po 15,- Eur mesaéne spolu s
beznym vyZivnym.

22. Nedoplatok na zro€nom vyzivnom na maloletu A. za obdobie od 1.4.2021 do 30.9.2021 je vo vySke
90,-Eur, ide o nedoplatok za mesiac april az september 2021 (130,- Eur minus 115,- Eur = 15,- Eur x
6 mesiacov). Nedoplatok sud povolil otcovi splacat’ v splatkach po 15,- Eur mesacne spolu s beznym
vyzivnym.

23. Tymto sa meni Rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom &.k. 8P/35/2018-18 zo diia
4.7.2018.

24. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresnom sude
Nové Mesto nad Vahom pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolanie mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Rozsudok o vyZivhom je vykonatelny doru€enim.

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



