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Uznesenie

Okresny sud Trnava v trestnej veci vedenej proti odsudenému: Radovan Y., nar. XX. XX XXXX v P,, t. €.
v Ustave na vykon trestu odriatia slobody a Ustave na vykon vézby Leopoldov, o navrhu odstiideného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v Trnave
dna 28.09.2021 samosudcom JUDr. Vincentom Szabdom podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona sa navrh odsudeného: E. Y., nar. XX XX.XXXX
v P, t. & v UVTOS Leopoldov, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu
bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. 2T/76/2013 zo dfia 19.06.2017 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/66/2017 zo dia 19.04.2018, zamieta.

odovodnenie:

1. Dia 14.07.2021 bol Okresnému stdu Trnava dorugeny navrh UVTOS Leopoldov na podmieneéné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odratia slobody.

2. Odsudeny vykonava v UVTOS Leopoldov trest odfiatia slobody vo vymere 5 (pat) rokov a 4 (3tyri)
mesiace so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZeny
za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podfa § 172 odsek 1, pismeno b), pismeno c) Trestného zakona a iné, rozsudkom
Okresného sudu v Trnave sp. zn. 2T/76/2013 zo dia 19.06.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Trnave sp. zn. 3To/66/2017 zo dfia 19.04.2018. Predpokladany koniec ma mat dia 19.11.2023. Lehota
podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona uplynula dna 07.08.2018.

3. Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dokazy, a to navrh a hodnotenie UVTOS (.. 1),
lustracia ZVJS (€.l. 10), rozhodnutia sudov (€.l. 40-49, 50-56), skrateny vypis klienta (¢.1. 5-6), aktualny
odpis registra trestov (€.l. 35-37), doplnenie Ziadosti odsudeného a navrh odsudeného.

4. Z hodnotenia riaditefa UVTOS Leopoldov zo diia 01.07.2021 vyplyva, Ze odsudeny E. Y. (dalej
len ,odsudeny®), pred nastupom do vykonu trestu odhatia slobody (dalej len ,vykon trestu®) bol
bez pracovného pomeru. Do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody a Ustavu na vykon véazby
Leopoldov nastupil zo slobody predvedenim dfia 15.05.2014. Jeho spravanie a vystupovanie pocas
vykonu trestu je na pozadovanej urovni. V jednom pripade u odsudeného v3ak priSlo k poruseniu
ustavného poriadku, prechovaval nepovolent vec. Uvedomil si nevhodnost svojho konania. Ustavny
poriadok a ¢asovy rozvrh dfia dodrziava, prikazy a pokyny prislusnikov ZVJS plini bez pripomienok.
Zasady osobnej i kolektivnej hygieny ma osvojené, v osobnych veciach si udrziava poriadok na
primeranej urovni. V zatazovych situaciach reaguje adekvatne. Snazi sa o spolupracu s pedagogickym
personalom. Vo vztahoch s inymi odsudenymi je znaSanlivy, konflikty nevyhfadava. Po€as vykonu trestu
bol desatkrat disciplinarne odmeneny, naposledy dia 05.05.2021 za plnenie pracovnych povinnosti.
Disciplinarne tresty evidované nema. V ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny do diferenciaéne;j
skupiny ,B“. Po¢as vykonu trestu bol zaradeny na viacerych pracoviskach. Aktualne je zaradeny



na pracovisku so zameranim na opravu a vyrobu drevenych paliet. Pracovné navyky ma osvojené,
zasady bezpec€nosti a ochrany zdravia pri praci dodrziava. Zapaja sa aj do upratovacich prac na
ubytovni. Vo vofnom €ase sa venuje sledovaniu televizneho vysielania, po€uvaniu rozhlasovych relacii
a Citaniu Casopisov zameranych na celospoloenské dianie. Bavia ho kartové hry, zo Sportovych aktivit
si rad zahra futbal. Je ¢&lenom Sportovo-kombinovaného kruzku. Do organizovanych aktivit v rdmci
kulturno-osvetovej €innosti sa zapaja u€astou na prednaskach zameranych na zavislosti. Socialny
kontakt po€as vykonu trestu udrZiava s matkou, neterou a priatefkou, ktora je tieZ vo vykone trestu
formou koreSpondencie, telefonovania a navstev. V pripade odsudeného konStatoval, Ze jednotlivé
body programu zaobchadzania sa plnia. Je vedeny k zodpovednosti za svoje konanie, k vytvoreniu
kritického nahfadu na pachanie trestnej €innosti, k vystupovaniu a spravaniu sa podla spologenskych
noriem, k reSpektovaniu autorit a k zd€astfiovaniu sa na prednasSkach zameranych na drogovu zavislost.
Poukazujuc na diagnosticky nastroj Crime Risk Assessment, predstavujuci prediktivny nastroj na
hodnotenie urovne rizika recidivy trestnej ¢innosti os6b vo vykone trestu sa resocializatna prognéza
odsudeného javi ako menej priazniva. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti v stlade s § 64 ods. 2 pism. b)
vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 368/2008 Z. z., ktorou sa vydava Poriadok
vykonu trestu odnatia slobody, v zneni neskorSich predpisov konstatoval, Ze odsudeny Ciasto¢ne
preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu a odporudil podmienecné
prepustenie s dohfadom.

5. Z odpisu registra trestov a pripojenych rozhodnuti sudov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial Sestkrat
sudne trestany prevazne za majetkovu trestnu Cinnost' a aktualne vykonava trest za drogovu trestnu
¢innost.

6. Odsudeny sa na verejnom zasadnuti nevyjadril.

7. Zastupca UVTOS Leopoldov na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni odstideného neprislo k
zmene a zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

8. Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti v rdmci kone€ného navrhu uviedol a
navrhol Ziadost odsudeného zamietnut.

9. Podla § 415 ods. 1 vety prvej Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odniatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu
na vykon trestu odiatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruzenia ob&anov alebo na
navrh odsudeného, na verejnom zasadnuti.

10. Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona sud mbze odsiudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenf nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

11. Podla § 66 ods. 2 Trestného zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

12. Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh nie je s
poukazom na § 66 ods. 1, ods. 2 Trestného zékona dévodny. Z tychto zakonnych ustanoveni vyplyva,
Ze predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie
troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu ¢ast z vymery ulozeného a nariadeného
trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie



a mdzZe sa od neho olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje prilis velké riziko
jeho recidivy. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom Ustave vykonava trest odfiatia slobody.

13. Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, sud konstatuje, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody.

14. Druha zakonna (materialna) podmienka, vyZaduje, aby odsudeny poc¢as doterajSieho vykonu trestu
preukazal schopnost viest riadny Zivot (t.j. Ze preukazal polepSenie), a to plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu.

15. Na zaklade zaverov plynucich z hodnotenia odstideného Ustavom na vykon trestu odiatia slobody
dospel sud k zaveru, Ze vo vztahu k odsudenému neboli konStatované také negativne skutonosti a
poznatky o jeho osobe, ktoré by mali za nasledok nesplnenie tejto materialnej podmienky.

16. U odsudeného vSak nie je splnena tretia (materialna) podmienka, t.j. dévodné oCakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode (resp. neexistencia prilis velkého rizika jeho recidivy). V pripade
odsudeného je podla nazoru sudu riziko recidivy prilis velké.

17. Odsudeny bol doposial Sestnastkrat sudne trestany za réznorodu trestnu Cinnost, predovSetkym
za majetkovu kriminalitu (opakovane trestné Ciny kradezi) a naposledy aj za drogovu kriminalitu.
Aktualne je odsudeny vo vykone trestu odnatia slobody za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172
ods. 1 pism. b), pism. c) Trestného z&kona, precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 2 Trestného
zakona a precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona (u€inného
do 31.07.2019), za ¢o mu bol ulozeny nepodmienelny trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov a
4 mesiace so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom stréZenia. Napriek tomu, Ze odsudeny
v prostredi ustavu na vykon trestu odfatia slobody preukazuje svojim spravanim polepSenie, jeho
zjavné kriminalne sklony po¢as pobytu na slobode neumozfiuju sudu dospiet’ k zaveru, Ze od neho
mozno oCakavat vedenie riadneho Zivota. SvedCi o tom skuto€nost, Ze si z predchadzajucich odsudeni
nevzal ziadne ponaucenie, ktoré by ho motivovalo k tomu, aby sa uz dalej nedopustal pachania
trestnej Cinnosti a aby viedol riadny Zivot. Uvedené zavery vyplyvaju sudu z toho, Ze hoci bola
menovanému uz raz poskytnuta Sanca na vedenie riadneho Zivota formou podmienecného prepustenia
z vykonu trestu odniatia slobody, pokra¢oval v pachani dalSej trestnej Cinnosti. Na jeho napravu a
uvedomenie si negativnych dosledkov jeho konania teda zjavne nemala vplyv ani bezprostredna hrozba
vykonu trestu odniatia slobody pri podmieneénych odsudeniach a ani opakované nepodmienecné tresty
odnatia slobody. Je nanajvy$ zrejmé, Ze odsudeného ni¢ nedokdze motivovat k tomu, aby dokazal
Zit riadnym Zivotom, dodrziavat’ vSeobecné pravidla spolo¢enského spravania a neporudovat’ zakony.
Osoba odsudeného, ako recidivujuceho pachatela, nevytvara predpoklady na uvahu, Ze v pripade
podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody povedie riadny Zivot. V jeho pripade preto
prevazuje legitimna potreba ochrany spolo¢nosti pred nim ako pachatelom trestnej innosti.

18. Vzhladom na spachanu trestnu €innost’ mal preto sud za to, Ze naprava pachatela a celkoveé pozitivne
pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody,
pricom podmiene¢nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by nebol naplneny
jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spoloénosti pred pachatefmi trestnych €inov.

19. Z uvedenych dbvodov zqmietol navrh odsudeného na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, pretoZe nesplfial dosledne vietky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



