Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 22P/53/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5624201790
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Petra Lackova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyriou JUDr. Petrou Lackovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta muzského pohlavia, nar. XX XX.XXXX v A. B, r. €. XXXXXX/XXXX, zastupené koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, dieta
neznamych rodi¢ov, v konani o ur€enie mena a priezviska, takto

rozhodol:

Sud ur € uje maloletému dietatu muzského pohlavia, nar. XX. XX.XXXX v Liptovskom Mikulasi,
rodné €islo XXXXXX/XXXX, zapisanému v knihe narodeni matricného uradu Mesta Liptovsky Mikulas,
vo zvazku XX, ro¢nik XXXX na strane XXX, pod poradovym ¢&islom XXX, meno: B., priezvisko: A..

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Mesto Liptovsky Mikula$ podalo dnia 26.04.2024 podnet na urenie mena a priezviska maloletému
dietatu muzského pohlavia podla § 1 ods. 4 a 5, § 4 ods. 7 a 8 z. & 300/1993 Z. z., ktorého matka
poZiadala o utajenie svojej osoby.

2. Na zaklade podnetu sud uznesenim sp. zn. 22P/53/2024 zo dna 03.05.2024 zacal konanie
o uréenie mena a priezviska mal. dietatu muzského pohlavia, nar. XX.XX.XXXX v Liptovskom Mikulasi,
r.EXXXXXXIXXXX.

3. Podla § 40 ods. 1 a2 Zakona o rodine, deti maju spolo¢né priezvisko rodi¢ov alebo priezvisko jedného
z nich ur€ené vyhlasenim pri uzavierani manzelstva podla § 6 ods. 3 a 4. Ak sa rodi¢ia nedohodnu
0 mene alebo priezvisku maloletého dietata alebo ak Ziadny z rodi€ov nie je znamy, uréi meno alebo
priezvisko sud.

4.Podla § 1 ods. 1,4 a5 zdkona €. 300/1993 Z. z. o mene a priezvisku (dalej len ,0 mene a priezvisku®),
kazdy musi mat meno. Ak nie je znamy ani jeden z rodicov, ur€i meno dietata sud na podnet obce alebo
mestskej Casti, ktord vedie matriku (dalej len "matriény urad"), v ktorého matrike sa vykondva zapis o
narodeni dietata. Ustanovenie odseku 4 plati aj v pripade, ak matka, ktora zanechala dieta po porode
v zdravotnickom zariadeni podfla osobitného predpisu, neurcila jeho meno.

5. Podfa § 4 ods. 1, 7 a 8 o mene a priezvisku, kazdy musi mat priezvisko. Ak nie je zndmy ani jeden z
rodiCov dietata, urci priezvisko dietata sud na podnet matri¢ného uradu, v ktorého matrike je vykonany
zapis o narodeni dietata. Ustanovenie odseku 7 plati aj v pripade, ak matka zanechala dieta po pérode
v zdravotnickom zariadeni podla osobitného predpisu.



6. Podla § 11 ods. 11 zakona €. 576/2004 Z.z. o zdravotnej starostlivosti a 0 zmene niektorych zakonov
(dalej len ,zakon o zdravotnej starostlivosti“), Zena, ktord pisomne poZiadala o utajenie svojej osoby v
suvislosti s pérodom, ma pravo na osobitni ochranu svojich osobnych udajov.

7. Z vySSie citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze kazda fyzicka osoba musi mat meno a
priezvisko, ktoré su jeho zakladnym identifikatnym znakom. V pripade, Ze nie je znamy ani jeden z
rodi€ov, ktory by ur€il dietatu meno a priezvisko, uréi meno a priezvisko dietata na podnet matricného
uradu sud. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Zze maloleté dieta muzského
pohlavia sa narodilo diia XX.XX.XXXX v rezime utajeného pérodu, ked matka mal. dietata poziadala o
utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom. Dieta je zapisané v knihe narodeni Matri¢ného uradu Mesta
Liptovsky Mikula$, vo zvazku XX, ro€nik XXXX, strana XXX, poradové Cislo XXX. Dietatu bolo pridelené
rodné &islo XXXXXX/XXXX. Maloletého matka po pérode zanechala v zdravotnickom zariadeni a meno
dietatu neurcila, rovnako tak otcovstvo k mal. dietatu nebolo uréené. Vzhladom na skuto¢nost, Ze matka
maloletého dietata ma v suvislosti s pérodom v zmysle § 11 ods. 11 zakona o zdravotnej starostlivosti,
pravo na osobitnu ochranu svojich osobnych udajov a zaroven otcovstvo k mal. dietatu nie je urené,
mal sud pri rozhodovani za to, Ze ani jeden z rodicov dietata nie je znamy. Sud na zéklade uvedeného
povazoval podnet matricného uradu na uréenie mena a priezviska maloletého dietata za dévodny, a
preto podfa § 40 ods. 3 zadkona o rodine, v spojeni s ustanoveniami zakona o mene a priezvisku, urcil
maloletému dietatu meno ,B.“ a priezvisko ,Liptak.”

8. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na ustanovenie § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov
nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku sudu prvej inStancie moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha dorucenia jeho
pisomného vyhotovenia, na Okresnom sude Liptovsky Mikulas pisomne, v potrebnom pocte vyhotoveni.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods.1,2 CSP) - a)
ktorému sudu je urcené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje, e) podpis, a ak ide
o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania - uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods.1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky,
b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyluceny
sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inG vadu, ktord& mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoCnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods.1,2 CMP, odvolanie mozno odbévodnit’ aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Po vyhlaseni rozsudku a danom pouceni o opravnom prostriedku sa pritomny kolizny opatrovnik vzdal
prava podat’ odvolanie proti vSetkym vyrokovym €astiam vyhldseného rozsudku.



