Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 8T/68/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 2519010223

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Kondllova

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2021:2519010223.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Andrei Kondllovej a prisediacich
Jozefa Drinku a Evy Lechnerovej v trestnej veci obzalovanych W. K. a R. L. pre pre€in vytrznictva
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona a iné s poukazom na § 238 odsek
3 Trestného poriadku na hlavhom pojednavani konanom dna 29. septembra 2021, takto

rozhodol:

Obzalovany ) )
R. L., nar. XX XXXX v B., trvale bytom B., F.. X. XXXX/X, t. &. vo vykone trestu v UVTOS a UVV
Leopoldoy,

je vinny, ze

spoloc¢ne s obzalovanym W. K. diha 25.3.2017 v Case priblizne o0 21:00 hod. prisli na motorovom vozidle
zn. Skoda Octavia modrej metalizovej farby s presne nezistenou poznavacou znackou na ulicu W. Z.
v meste B., v blizkosti ktorej sa nachadzal bytovy dom s popisnym €islom XX, po zastaveni vozidla na
tomto mieste vystupil W. K., ktory vozidlo Soféroval a z miesta spolujazdca vystupil R. L., po vystapeni
z vozidla sa na chodniku pred obytnym domom nachadzali poSkodeny W. N. a L. W., pricom W. K.
ako uvidel na chodniku poskodeného W. N. okrikol ho ,pod sem ty kokot“, pricom ako toto povedal,
pristupil k W. N. a teleskopickym obuskom, ktory drzal v ruke ho zacala udierat’ po hlave, asi po troch
ranach vSak posSkodeny vytrhol W. K. teleskopicky obuSok z ruky a odhodil ho na zem, pricom sa zacal
branit spésobom, ze pravou nohou kopol W. K. do oblasti hrudnika, ¢oho nasledkom tento spadol na
zem, nasledne ho poskodeny W. N. priklakol a spytoval sa ho na dévod napadnutia, naco vSak W. K.
nereagoval, pricom v tom ¢ase R. L. zodvihol teleskopicky obuSok zo zeme a zacal udierat poSkodeného
W. N. po chrbtovej €asti, naco sa poSkodeny zodvihol a dopytoval sa R. L. na dévod jeho napadnutia,
medzitym sa W. K.A. zodvihol zo zeme, pristupil k poSkodenému a jeden krat ho udrel pastou do tvarovej
gasti hlavy, nasledne po tomto idere W. K. spolu s R. L. nasttpili do vozidla zn. Skoda Octavia, na
ktorom prisli a odiSli na nezname miesto, ¢im spolo¢ne spbsobili posSkodenému W. N. lahké zranenie,
a to trznd ranu v &elovo - temennej oblasti hlavy a trznu ranu v temenno - zahlavovej oblasti s dizkou
lieCby a praceneschopnosti 5 dni,

teda

spolo€nym konanim sa dopustil slovne a fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym ze
napadol iného a &in spachal zavaznejSim spdsobom konania - so zbranou,

¢im spachal

predin vytrznictva spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 364 odsek 1 pismeno a), odsek
2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona.



Za to sa mu

podla § 44 Trestného zdkona up u st a od ulozenia suhrnného trestu k trestu ulozenému
obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/151/2016 zo dna
13.4.2018, pravoplatnému dna 1.5.2018, nakolko sud poklada trest uloZzeny skorSim rozsudkom na
ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného za dostato¢ny.

odovodnenie:

Rozsudok bol vyhotoveny bez pisomného odévodnenia v zmysle § 172 odsek 2 Trestného poriadku,
kedZe sa obzalovany a prokurator vyslovne vzdali prava podat odvolanie (§ 312 odsek 1 Trestného
poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku vo vyroku o vine nie je mozné podat odvolanie ani  dovolanie okrem dovolania
podla § 371 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku.

Proti tomuto rozsudku vo vyroku o treste a nahrade $kody je mozné podat odvolanie do 15 (patnast)
dni od oznamenia rozsudku na sude, proti ktorého rozsudku smeruje. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku prechadzalo.

Odvolanie prokuratora, podané obhajcom alebo splnomocnencom musi byt zarover odévodnené tak,
aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie mozno opriet o0 nové skutoCnosti a dékazy.

Odvolanie méa odkladny ucinok.

Odvolanie mbézu podat’ poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost’ vyroku o
nahrade skody (§ 307 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku), a to v neprospech obzalovaného (§
308 odsek 1 Trestného poriadku). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mbze podat len osoba
opravnena konat’' za pravnicku osobu (§ 68 Trestného poriadku),



