Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 17P/43/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2121204367

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Johana Macajova

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2021:2121204367.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v konani pred sudkyriou JUDr. Johanou Macajovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: H. C., R.. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zastipena: Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Piestany, pracovisko Hlohovec, Jarmocna 3204/3, Hlohovec, dieta rodi¢ov: matka - C. C.,
R.. XX XX XXXX, D. U. N. XX/A, H., a otec: U. C., R.. XX.XX.XXXX, D. H. XX/XX, H., zastapeny: JUDr.
Michal Krutek, s.r.o., so sidlom Hlavna 11, Trnava, o zvy3enie vyzivného,ta kto

rozhodol:

.Sud schvaluje rodiovski dohodu nasledovného znenia:

Otec sa zavazuje platit na maloletd H. C., R.. X X.XXXX, vyzivné v sume 200,- Eur mesacne vzdy do
15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky s G€innostou od 01.08.2021.

Nedoplatok na zro€nom vyzivnom za obdobie od 01.08.2021 do 30.09.2021 v sume 200,- Eur sa otec
zavazuje zaplatit v mesacnych splatkach po 20,- Eur spolu s beznym vyzivnym k rukam matky po¢nuc
mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku, s tym, Ze v pripade omeskania sa s plnenim ¢o i

len jednej splatky stane sa splatnym cely dih.

[I. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Trnava €.k. 11P/33/2015 - 36 zo dfia 21.05.2015 v Casti
vyroku o vyzivhom vratane zruSenia povinnosti otca poukazovat 50% z vysky odmien maloletej dcére.

Ill. Ziaden z U¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podla § 2 ods. 1 zadkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

2. Podla § 221 pism. a) zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pisomné
vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozsudku nie su rodi€ia opravneni podat odvolanie (§ 122 CMP).



Proti vyroku Il., lll. rozsudku rodi€mi a proti vyrokom I., IL.IIl, procesnym opatrovnikom odvolanie nie je
ucinné, pretoze osoby, ktoré odvolanie mohli podat, sa tohto prava vzdali po vyhlaseni a odévodneni
tohto rozsudku (§ 368 CSP).

Ak povinny dobrovolne neplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podfa zak. &. 233/1995 Z.z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



