Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 5C/1107/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1615207701

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Rudinsky

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2021:1615207701.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky v pravnej veci zalobcu: BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom
Boulevard Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzsko, konajucej prostrednictvom BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, poboc¢ka zahraniénej banky, ICO: 47 258 713, so sidlom KaradZi¢ova 2,
821 08 Bratislava, zast. Advokatska kancelaria JUDr. Marek Czompoly, s.r.o., Ventdrska 16, Bratislava,
proti zalovanému: M. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom O.. N. XXX, S. U., o zaplatenie 422,66 EUR s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 422,66 EUR spolu s irokmi z diZznej Gverove;j istiny vo vyske
17,88 % rocne

zo sumy 820,43 EUR od 18.02.2014 do 15.12.2014,
zo sumy 622,66 EUR od 16.12.2014 do 16.01.2015,
zo sumy 422,66 EUR od 17.01.2015 az do zaplatenia,
a urokmi z omeskania vo vySke 8,25 % roCne

zo sumy 922,66 EUR od 18.02.2014 do 04.11.2014,
zo sumy 822,66 EUR od 05.11.2014 do 15.12.2014,
zo sumy 622,66 EUR od 16.12.2014 do 16.01.2015,
zo sumy 422,66 EUR od 17.01.2015 az do zaplatenia,
to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi sid priznava nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o ktorej vySke rozhodne sud
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sidu dia 10.07.2015 domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud
zaviazal zalovaného na zaplatenie sumy 422,66 EUR s urokmi z dlZnej Uverove;j istiny vo vySke 17,88
% ro¢ne zo sumy 820,43 EUR od 18.02.2014 do 15.12.2014, zo sumy 622,66 EUR od 16.12.2014 do
16.01.2015, zo sumy 422,66 EUR od 17.01.2015 do zaplatenia, s urokmi z omeSkania vo vyske 8,25
% roc¢ne zo sumy 922,66 EUR od 18.02.2014 do 04.11.2014, zo sumy 822,66 EUR od 05.11.2014 do
15.12.2014, zo sumy 622,66 EUR od 16.12.2014 do 16.01.2015, zo sumy 422,66 EUR od 17.01.2015
do zaplatenia a na zaplatenie trov konania zalobcovi.

2. Diia 01.02.2012 uzavreli strany zmluvu o poskytnuti revolvingového uveru vydani Uverovej karty a
Ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb. Obsahom zmluvy bol zavazok Zalobcu poskytnut
Zalovanému revolvingovy uver formou uverového rdmca vo vyske 5.000,- EUR na financovanie kupy
spotrebného tovaru a zavazok Zalovaného vratit poskytnuty revolvingovy uver spolu s dohodnutymi
arokmi a poplatkami a to formou mesaénych splatok. Zalovany vy&erpal z poskytnutého uverového
ramca sumu vo vySke 1.307,27 EUR, pricom svoj zavazok splacat poskytnuty Gver riadne a v&as



nesplnil. Do podania Zaloby uhradil Zalovany Zalobcovi len &ast’ dlZznej sumy vo vyske 1.439,40 EUR,
na predzalobné vyzvy nereagoval. V dosledku neplnenia splatok zo strany Zalovaného Zalobca vyhlasil
17.02.2014 mimoriadnu splatnost averu, ¢im sa dlh stal splathym v celom rozsahu. Ku dfiu podania
Zaloby predstavuju neuhradené zavazky po lehote splatnosti sumu 422,66 EUR, a to z titulu zvySku
diZnej uverove;j istiny 422,66 EUR. Okrem toho si Zalobca uplatnil aj zmluvny urok vo vyske 17,88 %
roc¢ne zo sumy 820,43 EUR od 18.02.2014 do 15.12.2014, zo sumy 622,66 EUR od 16.12.2014 do
16.01.2015, zo sumy 422,66 EUR od 17.01.2015 do zaplatenia, s urokmi z omeSkania vo vyske 8,25
% rocne zo sumy 922,66 EUR od 18.02.2014 do 04.11.2014, zo sumy 822,66 EUR od 05.11.2014 do
15.12.2014, zo sumy 622,66 EUR od 16.12.2014 do 16.01.2015, zo sumy 422,66 EUR od 17.01.2015
do zaplatenia.

3. Prvostupriovy sud o Zalobe rozhodol rozsudkom zo dia 27.03.2018 tak, Ze Zalobu zamietol. Svoje
rozhodnutie oddvodnil tym, Ze zmluva o poskytnuti revolvingového uveru a vydani kreditnej karty
neobsahuje nalezitosti uvedené v § 9 ods. 2 Zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch, ked zistil,
Ze zmluva neobsahuje vysku, poc€et a terminy splatok istiny, trokov a inych poplatkov (§ 9 ods. 2 pism. k)
cit. zak.). Konstatoval tiez, Ze zo zmluvy nie je zrejmé, aka Cast splatky je uréena na splatku istiny, aka na
splatku uroku a pripadne aka na splatku poplatku. Bol toho nazoru, Ze sa jedna o Uver bezuro¢ny a bez
poplatkov (§ 11 ods. 1 Zak. €. 129/2010 Z.z.). KedZe Zalovany z poskytnutého uverového ramca vycerpal
penazné prostriedky v celkovej vyske 1.307,27 EUR a uhradil sumu 1.439,40 EUR, sud Zalobu zamietol.

4. Proti prvostupriovému rozsudku podal v zdkonnej lehote Zalobca odvolanie. Bol toho nazoru, Ze sud
prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam a tiez z
dovodu, Ze rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Navrhol
rozsudok v napadnutej €asti zruSit' a vec vratit sidu prvého stupria na dalSie konanie.

5. Krajsky sud v Bratislave uznesenim sp. zn. 10C0/102/2018-70 zo dfia 31.10.2018 rozsudok OS
Malacky zo dria 27.03.2018 &. k. 5C/1107/2015-39 zrusil a vec vratil na dalSie konanie.

6. V dovodoch svojho rozhodnutia uviedol, Ze pravny predchodca Zalobcu uzavrel diia 01.02.2012 so
Zalovanym ako dlznikom Zmluvu o spotrebitefskom Uvere a Zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom
Uvere a vydani kreditnej karty a Ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb, v ktorej zmluvné
strany uzavreli Zmluvu o spotrebitel[skom Gvere, obsahom ktorej bol zavazok pravneho predchodcu
Zalobcu poskytnut Zalovanému spotrebitelsky Gver vo vyske 9.300,- EUR, ktory sa zaviazal zaplatit
120 mesacnymi splatkami vo vyS8ke 169,01 EUR a v dalSej €asti zmluvy uzavreli zmluvné strany
Zmluvu revolvingovom spotrebitefskom Uvere a vydani kreditnej karty a Ramcovu zmluvu o poskytovani
platobnych sluzieb s vySkou uverového ramca 5.000,- EUR s vySkou mesacnej splatky minimalne 5 %

p. a., pri roénej percentualnej miere nakladov vo vyske 45,94 %, poplatkom za poistenie 4,99 %.

7. Odvolaci sud konstatoval, Ze sud prvej inStancie doSiel k spravnemu zaveru, Zze zmluva, ktora
strany sporu uzavreli ma povahu spotrebitelskej zmluvy a pravny vztah u€astnikov zmluvy sa spravuje
Zak. 8. 129/2010 Z.z. a Zmluva o spotrebitelskom tvere musi spifat zakonom predpisané nalezitosti
uvedené v ust. § 9 Zak. &. 129/2010 Z.z. U&elom zakona o spotrebitelskych Gveroch, o jednoznaéne je
vyjadrené v dévodovej sprave k tomuto zakonu, bolo prebrat’ do pravneho poriadku Slovenskej republiky
Smernicu 2008/48/ES. Podla ¢lanku 10 ods. 2 pism. h), pism. i) Smernice 2008/48/ES, zmluva o Uvere
zrozumitelne a struéne uvadza vysku, poc€et a frekvenciu splatok spotrebitefa a pripadné poradia, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
Uveru pre UcCely splatenia a v pripade amortizacie istiny na zaklade zmluvy o Uvere s dobou uréitou,
pravo spotrebitela vyziadat si vypis z uétu vo forme amortizaCnej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej dizky trvania zmluvy o Gvere.

8. Druhostupriovy sud dalej v dbvodoch svojho rozhodnutia uvadza, Ze z obsahu dévodovej spravy k
zédkonu €. 129/2010 Z.z. nemozno vyvodit, Ze by zamerom zakonodarcu bolo, aby ustanovenie § 9 ods.
2 pism. k) Zak. €. 129/2010 Z.z. sprisnil poZiadavku zakotvenu v Smernici 2008/48/ES, pricom ucel
z&kona vyjadreny v dévodovej sprave vo vztahu k § 9 ods. 2 pism. k) Zak. €. 129/2010 Z.z. neupravuje
poziadavku odlidnu od toho, ako ju vymedzuje €l. 10 od. 2 pism. h) Smernice 2008/48/ES. Odvolaci sud
vychadzajuc z ucelu a zmyslu z ust. § 9 ods. 2 pism. k) Zak. & 129/2010 Z.z. dospel k zaveru, Ze nie
je potrebné, aby zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahovala Eiselné vyjadrenie toho, aka je konkrétna



vnutorna skladba tej - ktorej anuitnej splatky, nakolko pokial § 9 ods. 2 pism. k) Zak. &. 129/2010 Z.z.
hovori o vySke, pocte a terminoch splatok istiny, irokov a inych poplatkov, je potrebné ho eurokonformne
interpretovat tak, Ze sa tym neustanovuje povinnost uviest poZzadované informacie vo vztahu ku kazde;j
polozZke (t. j. istine, irokom a inym poplatkom) osobitne, ale len ich uvedenie v suhrne ku splatke, ktora
zahriuje istinu, uroky a iné poplatky.

9. Z tohto potom vyplyva, Ze v zmluvach dojednanych podla Zak. €. 129/2010 Z.z. nemozno od
dodavatelov Ziadat, aby v nich uvadzali presny rozpis planovanej amortizacie dlhu, teda rozpis splatok
po Castiach (samostatne vo vézbe na istinu, Urok a poplatky) a pokial ust. § 9 odst. 2 pism. k) Zak. .
129/2010 Z.z. uvadza pojmy ,vyska“, alebo ,pocet”, &i ,terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov*,
je nutné a mozné za pouzitia eurokonformného vykladu dospiet’ k zaveru, Ze toto ustanovenie len
spresfiuje €o splatka uveru zahffia. Eurokonformna interpretacia ustanovenia § 9 ods. 2 pism. k) Zak.
€. 129/2010 Z.z. umozhuje teda dospiet k zaveru, Ze toto ustanovenie nevyZaduje, aby zmluva o
Uvere obsahovala presné vymedzenie vnutornej skladby jednotlivych splatok, to znamena urcenie,
aka Cast kazdej jednotlivej splatky sa pouzije na splatku istiny a aka jej Cast splaca bezné uroky a
poplatky, nakolko u¢elom predmetného ustanovenia nebolo aby mal spotrebitel uz pri uzatvoreni zmluvy
k dispozicii v &iselnom vyjadreni informaciu, aka ¢ast bude v tej - ktorej anuitnej splatke (ktorej vyska
je konstantnd) pripadat’ na istinu, Uverovy urok a iné platby, o napokon vyplyva aj z ustanovenia § 9
ods. 3, 5 Zak. €. 129/2010 Z.z., podfa ktorych tuto informaciu moze diznik ziskat kedykolvek v priebehu
trvania zmluvy bezplatne.

10. Po zru$eni prvostupfiového rozsudku zo dna 27.03.2018 sa sud opat’ oboznamil s celym obsahom
spisu a vypocul Zzalovaného ako stranu v spore na pojednavani.

11. Pravny zastupca svoju nepritomnost na pojednavani pisomne ospravedInil, a to z dévodu pracovnej
zaneprazdnenosti a z dévodu hospodarnosti konania. Pravny zastupca Zalobcu suhlasil s prejednanim
veci bez jeho Ucasti, a to na zaklade predlozenych dékazov v intenciach zalobného navrhu.

12. Zalovany na pojednavani dfia 30.09.2021 pohladavku Zalobcu, o do dévodu aj vysky, uznal.

13. Zo zmluvy o poskytnuti revolvingového Uveru a vydani kreditnej karty zo dfa 01.02.2012 sud zistil, Ze
sa zalovany zaviazal splacat poskytnuty revolvingovy uver s iverovym ramcom 5.000,- EUR a aktualnou
vySkou uverového ramca 600,- EUR v pravidelnych mesaénych splatkach vo vySke minimalne 5 %
poskytnutého Gverového ramca. Dalej su v zmluve uvedené nasledovné Gdaje: vy$ka mesacnej splatky
min. 5 % z diznej Ciastky, splatnost mesacnej splatky v 10. defi v mesiaci, urokova sadzba 28,68 %
rocne, RPMN 45,94 %, poplatok za poistenie 3,33 % a dodato¢né predpoklady pre vypocet RPMN
(vySka Cerpania revolvingového uveru 600,- EUR, vySka mesacnej splatky 58,10 EUR v 12 mesaénych
splatkach, poplatok za spravu uveru 2,90 EUR, celkova diastka k zaplateniu 732,- EUR, priemerna
RPMN 23,98 %.). Podfa pripojeného vypisu z tverového Uctu zaloZzeného v spise sud zistil, Ze na tarchu
uctu boli opakovane pripisované poplatky za hotovost (4 x 3,50 EUR, 1 x 5,- EUR), naklady spojené
s uplatnenim pohfladavky (1 x vo vySke 11,90 EUR, 1 x 19,90 EUR a 3 x 2348,90 EUR). Listom zo
dfia 20.02.2014 Zalobca oznamil Zalovanému, Ze ku dfiu 17.02.2014 doSlo k vyhlaseniu mimoriadnej
splatnosti revolvingového uveru a Zalovany bol vyzvany na uhradu diZnej Gverovej istiny 820,43 EUR,
diZznych urokov, poplatkov a poistného 102,23 EUR.

14. Pravny vztah medzi Zalobcom v pozicii veritefa a Zalovanym v pozicii dlZznika vznikol na
zaklade Ziadosti Zalovaného, podla ktorej zalobca Zalovanému poskytol uver, ktory Zalovany &erpal
prostrednictvom platobnej karty.

15. Podla ustanovenia § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

16. Vychadzajuc z pravnych zasad, Specialna pravna uprava, ktorou v danom pripade je Zak. €.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, ako i ust. § 52 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika, ma prednost
pred vSeobecnou, preto je nevyhnutné predmetny pravny vztah medzi u€astnikmi posudzovat podla
ustanoveni Obcianskeho zdkonnika a prislusnych ustanoveni zakona o spotrebitel'skych uveroch. Sud
vzhladom na okolnosti uzatvarania zmluvy tato posudil ako spotrebitel'ski zmluvu, nakolko Zalovany pri



uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

17. Obsahom uverovej zmluvy uzavretej medzi stranami sporu bol zavazok Zalobcu (jeho pravneho
predchodcu) poskytnut’ Zalovanému revolvingovy uver vo forme uverového ramca do vysky 5.000,-
EUR na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného v Uverovej zmluve a sucasne
zavazok Zalovaného vratit poskytnuty revolvingovy uver spolu s dohodnutymi Uurokmi a poplatkami
formou dohodnutych mesacénych splatok.

18. Z prehladu splacania Uveru do pred€asného zosplatnenia sud zistil, ze zalovany po dobu trvania
uverového vztahu vyc€erpal z poskytnutého uverového ramca penazné prostriedky v celkovej vyske
1.307,27 EUR. Zalovany svoj zavéazok splacat poskytnuty uver riadne a véas neplnil. Bola dohodnuta
vySka uverového ramca vo vyske 5.000,- EUR, aktualna vyska uverového ramca 600,- EUR, vySka
mesacnej splatky minimalne 5 % z dlznej Ciastky zaokruhlenej na najblizsi vys$si nasobok 300,- EUR.
Splatnost mesacénej splatky bola dohodnuta na 10. defi v mesiaci. Zalovany uhradil Zalobcovi do dia
podania Zaloby len €ast dlZznej sumy, a to sumu vo vyske 1.39,40 EUR. Po lehote splatnosti predstavovali
neuhradené zavazky zalovaného sumu 422,66 EUR, ktoru Zalobca Ziadal priznat’ a spolu s Urokmi z
diZnej uverovej istiny vo vySke 17,88 % roc¢ne z konkrétnych diznych sum.

19. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

20. Podlra § 499 Obchodného zakonnika, za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poZiadanie
penazné prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

21. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je dlznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvys3ej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla dlznika v ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju
uroky vysSie nez je pripustné podla zadkona alebo na zaklade zakona, je diznik povinny platit' uroky v
najvyssie pripustnej vyske.

22. Podla § 1 ods. 2 Zadkona NR SR &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch
a pOzickach pre spotrebitefov v zneni neskorsich predpisov, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto
zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uUvere
vo forme pb6zicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom

spotrebitelovi.

23.V zmysle § 2 pism a) Zakona €. 129/2010 Z.z., spotrebitefom sa rozumie fyzicka osoba, ktord nekona
v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

24.V zmysle § 2 pism b) Zakona &. 129/2010 Z.z., veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatelskej innosti.

25. Podla § 9 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

26. Podla § 9 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela ak ide o fyzicku osobu; ak je
zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj idaje o fiom v rozsahu
udajov, ako u veritela podla toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu, alebo fyzicku osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby na ktoré sa zmluva v spotrebitelskom Uvere vztahuje a cenu tovaru alebo
sluzby ak ide o spotrebitelsky uver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo ak
ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere, ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovu sadzbu na ktoru je vyska urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana ako aj
Casové obdobia v ktorych dochadza k zmene vysky Urokovej sadzby spotrebitelského tveru, podmienky
a spOsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne uUrokové sadzby
spotrebitelského Uveru uvadzaju sa tieto informacie o v8etkych uplatnitefnych drokovych sadzbach
spotrebitelského Uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklady udajov platnych v Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z U€tu vo forme amortizaénej tabulky podla ods. 5 ak sa amortizuje
istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere na dobu urditu a to bezplatne a kedykolvek pocas
celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych ucétov na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie Ultu povinné spolone s poplatkami za uzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom tvere

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takomto splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informacie 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu po&as ktorej mozno toto pravo uplatnit
a dal8ie podmienky jeho vykonania vratane informacie a povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu
a prisludny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej vypodtu,

X) nazov a adresu prisludného kontrolného uradu podfa § 23,

y) priemernu hodnotu roénej percentualnej miery nakladov za prislusny spotrebitelsky uver platnu ku
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prislusny kalendarny
Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky
uver pri zmluvach o spotrebitefskom Uvere uzatvoreny do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentudlnej miery nakladov za prislusny kalendarny $tvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

27. Podla § 11 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, poskytnuty spotrebitelsky uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.



28. Podla § 3 ods. 1 Obclianskeho zakonnika, vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z
obd&ianskopravnych vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov
inych a nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi.

29. Podla § 52 ods. 1 Ob&. zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

30. Podla § 52 ods. 2 Obd&ianskeho zékonnika (v spojeni s § 879f ods. 3 Obcianskeho zakonnika),
ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

31. Podla § 52 ods. 3 a 4 Obcianskeho zékonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

32. Podla § 53 ods. 1 Obd&ianskeho zékonnika (v spojeni s § 879f ods. 3 Obcianskeho zakonnika),
spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach
a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To
neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne
dojednané.

33. Podla § 54 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika (v spojeni s § 879f ods. 3 Obgianskeho zakonnika),
zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou, sa nemdzu odchylit od toho zakona v
neprospech spotrebitefa. Spotrebitel sa najmad neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento
zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné
postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela
priaznivejsi.

34. Podla § 391 ods. 1 CSP, ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie, mdze podla povahy veci vratit vec sudu
prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie, prerusit konanie, schvalit zmier, zastavit’ konanie
alebo postupit’ vec organu, do ktorého pravomoci vec patri.

35. Podla § 391 ods. 2 CSP, ak bolo rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratena na dal3ie konanie a
nové rozhodnutie, sud prvej instancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

36. Sud po vykonanom dokazovani v novom rozhodnuti s poukazom na vyS$Sie citované zakonné
ustanovenie a tieZ s poukazom na vysloveny pravny nazor odvolacieho sudu dospel k zaveru, Ze
Zalobe je potrebné vyhoviet. Zalobca uzatvoril so Zalovanym Gverovi zmluvu, na zéklade ktorej poskytol
Zalovanému dohodnutu vySku uveru a dohodnuté boli aj podmienky splacania uveru. Predmetnu zmluvu
uzatvoril Zalovany ako fyzicka osoba s uvedenim rodného €isla a adresy trvalého bydliska. ISlo o uver
poskytnuty fyzickej osobe. Zo Ziadnych skuto€nosti nemozno vyvodit, Ze by Zalovany uzatvoril zmluvu
na ucely podnikania, ale je zrejmé, Ze predmetom vztahu bol bezny Uver fyzickej osoby, spotrebitela.
Zalobca je bankou - pravnickou osobou poskytujicou okrem iného sluzby poskytovania tverov. Sud
preto vec pravne posudil ako spotrebitelsky spor a priznal zalovanému postavenie spotrebitefa. V
danom pripade sud pravne vec posudil podla ustanoveni Obc&ianskeho zakonnika tykajucich sa ochrany
spotrebitelov a podla osobitného Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch, kedZe iSlo o uver
pre fyzicku osobu.

37. Ako vyplyva zo samotnej Zaloby Zalobca Uver zosplatnil k 17.02.2014. Ako vyplyva z predlozenych
vypisov z Uctu, k uvedenému diiu Zalobca evidoval pohladavku ku diu zosplatnenia vo vyske Zalovanej
giastky. Zalovana suma podlia Zaloby pozostava z neuhradenych zavézkov v celkovej vyske 422,66
EUR a urokov z dIZznej Uverove;j istiny vo vySke 17,88 % ro€ne zo sumy 820,43 EUR od 18.02.2014 do
15.12.2014, zo sumy 622,66 EUR od 16.12.2014 do 16.01.2015, zo sumy 422,66 EUR od 17.01.2015
az do zaplatenia a uroky z omeskania 8,25 % ro¢ne zo sumy 922,66 EUR od 18.02.2014 do 04.11.2014,



zo sumy 822,66 EUR od 05.11.2014 do 15.12.2014, zo sumy 622,66 EUR od 16.12.2014 do 16.01.2015
a zo sumy 422,66 EUR od 17.01.2015 az do zaplatenia. V uvedenom rozsahu bola Zaloba Zalobcu
dbvodna a preto jej sud v celom rozsahu vyhovel.

38. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

39. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

40. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

41. O trovach konania sud rozhodoval v zmysle § 255 ods. 1 CSP. Pri urovani pomeru uspechu
neuspechu stran v konani sud vychadzal z uplatnenej istiny. Tato bola v celom rozsahu Zzalobcovi
priznana, a tak je potrebné konstatovat, Ze mal plny Uspech vo veci. Vznikol mu tak narok na pinu
nahradu trov konania voci Zalovanému.

42. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym
uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,



c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo
d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon & . 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok).



