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TRESTNY ROZKAZ V MENE
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Okresny sud Namestovo sudcom pre pripravné konanie JUDr. Rastislavom Plutinskym podla § 348 ods.
1 pism. a) Tr. por., v spojeni s § 353 ods. 1 Tr. por., v Dolnom Kubine dria 08.05.2024 vydava

rozhodol:

2.
0T/27/2024

Obvineny
A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom C., D. XXX/XX

je vinny, Ze

dna 06.05.2024 okolo 10:20 h v obci Zubrohlava, po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov,
viedol, po ceste €. 1ll/2276 v smere od spolo¢nosti Nabytok Finik na protifahlu odstavnu plochu,
osobné motorové vozidlo znaky Skoda Fabia, evidenéné &islo vozidla: E., kde bol hliadkou
Pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského riaditelstva Policajného zboru v Ziline zékonnym
spbsobom kontrolovany, na vyzvu sa podrobil dychovej skuske do analyzatora dychu typu Alcotest 7510,
Cislo pristroja: ARSM-0032, ktorou mu bola dna 06.05.2024 o 10:33 h namerana koncentracia 0,88 mg/
| etanolu vo vydychovanom vzduchu,

teda
vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, Cinnost, pri ktorej
mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal

precin ,,Ohrozenie pod vplyvom navykovej latky“ podla § 289 ods. 1 Tr. zak.,



a za to mu sud uklada

podla § 289 ods. 1 Tr. zak., v spojeni s § 38 ods. 3 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. ) Tr. zak., za pouZzitia
§ 56 ods. 2 Tr. zak., pefazny trest vo vyske 1.000,- (tisic) eur.

Sud podla § 57 ods. 3 Tr. zak. ustanovuje obvinenému pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol
byt Umyselne zmareny, nahradny trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) mesiace.

Sud podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., v spojeni s § 38 ods. 3 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. |) Tr.
zak., uklada obvinenému trest zakazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 26
(dvadsatSest) mesiacov.
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vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, €innost, pri ktorej
mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie [udi alebo spbsobit znaénu Skodu na majetku,

Poucenie:

2
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Podla § 355 Tr. por. ods.:

((1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mdze zucastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

(5) Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny uginok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, m6ze poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z oséb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.



(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa m6zu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spéat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 odsek 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Podla § 356 ods. 1 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok
nie€o iné, aj vykonatelnym, ak a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu , b) odpor
bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia, c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny
sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diom vzdania
sa prava podat’ odpor.



