Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 10C/34/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8818202597

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martin Kopina

ECLI: ECLI:SK:0OSVT:2021:8818202597.11
Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v spore zalobcov: X/ J. X., Q.. X XX.XXXX, A. Y. XXX/XX, F., X/ F.
X., Q.. XXX XXXX, 8. XXX/XX, Y., obaja zast. JUDr. MiloSom Ka$&akom, advokatom AK, Kalingiakova
10, Vranov nad Toplou proti zalovanym: X/ J. U., Q.. XX.XX.XXXX, J. XX, X., zast. JUDr. Jaroslavou
Plazakovou, advokatkou AK, Hlavna 40 - Vitézov dvor, KoSice, X/ N. G., N.. T., Q.. X.X. XXXX, W..X.. O.,
XXX XX A. X., E., our€enie vlastnictva,takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje vovztahu k zalovanej v 1/ rade, J. U., N.. T., Q.. XX XX.XXXX, ako
aj vo vztahu k Zalovanej v 2/ rade, N. G., Q.. X.X.XXXX.

Il. Ziadna zo sporovych stran  nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou diia 9.11.2007 (konanie pdvodne vedené pod sp.zn. XC/XXX/XXXX)
domahal urgenia, Ze je vyluénym vilastnikom Q. R..C.. XXX/X - M. K. T. XXXX J. M.O. Q. S. C..
XXX X..U.. S. a zriekol sa nahrady trov konania vo&i tym Zalovanym, ktori jeho narok uznavajd. V
neskorsich Stadiach konania Zalobca zmenil petit navrhovaného rozhodnutia, ktori zmenu sud pripustil
v tom zmysle, aby sud urdil, Ze do dedi€stva po neb. H. XK., Q.. X X XXXX G. M. D. XX.X.XXXX patri
sporna vyssie definovana parcela &. XXX/X T. X..U.. S..

2. V spore sud prvej inStancie v merite veci rozhodol celkovo 3x, prifom zakazdym na odvolanie
sporovych stran boli rozsudky sudu prvej indtancie nadriadenym Krajskym sudom v PreSove zruSené
a vec vratena sudu prvej indtancie na dalSie konanie. Okresny sud Vranov nad Toplou, ako sud prvej
inStancie v merite veci naposledy rozhodol rozsudkom sp.zn. XXC/XX/XXXX-XX zo dha 19.12.2018,
ktory bol zruSeny uznesenim odvolacieho sudu sp.zn. 11Co0/67/2019-90 zo diia 18.2.2020.

3. Na zaklade postupnych procesnych ukonov sudov po vysSie citovanom ostatnom rozhodnuti
Krajského stidu v PreSove zostali 2 Zalobcovia, a to Zalobca v X/N. J. X. G.Z. T. X/N.F. X. G. X Z., G.
W.ZTXINJU,N. TG ZT.XN.N.G,N.. T.

4. Dna 30.9.2021 sa uskutocnilo pojednavanie, na ktoré sa osobne dostavil Zalobca v 1/ rade, pravny
z&stupca oboch Zalobcov, Zalovana v 1/ rade, ako aj jej pravna zastupkyna.

5. Na uvedenom pojednavani pritomné strany osobne, ako aj ich pravni zastupcovia deklarovali
uzavretu dohodu o mimosudnom vysporiadani sporu, na zaklade €oho obaja Zalobcovia prostrednictvom
pravneho zastupcu (vratane Zalobcu v 1/ rade osobne) zobrali Zalobu voc&i v8etkym zostavajucim
Zalovanym, t.j. Zalovanej v 1/ rade, ako aj Zalovanej v 2/ rade spat a nepoZiadali o nahradu trov sudneho
konania. Zalovana v 1/ rade, ako aj jej pravna zastupkyfa na predmetnom pojednavani potvrdili, Ze
medzi stranami sa podarilo dospiet' k mimosudnemu zmieru a vyjadrili svoj suhlas so zastavenim konania



na zaklade uplného spatvzatia Zaloby oboma Zalobcami prostrednictvom ich pravneho zastupcu.
Zaroven si neuplatnili nahradu trov konania voci Zalobcom.

6. Podla § 144 Zak.€. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Zalobca mdze vziat
zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. Podla § 146 ods. 2 CSP, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urlity spOsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

10. Podla §255 ods. 1 CSP,

11. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane. V danej veci zastavenie konania zavinil Zalobca, ked zobral Zalobu spat bez
uvedenia dévodu. V zmysle §256 ods.1 CSP ma narok na nahradu trov konania Zalovana. V zmysle
citovaného paragrafu 251 CSP, su trovami konania v8etky preukdzané odévodnené a uc¢elne vynalozené
vydavky, ktoré vznikli v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

12. Na pojednavani dfia 30.9.2021 vSetci Zzalobcovia prostrednictvom ich pravneho zastupcu zobrali
Zalobu spat voci vSetkym Zalovanym, Zalovana v 1/ rade v sulade s §146 ods. 1 CSP vyjadrila svoj
suhlas so zastavenim konania z titulu spatvzatia Zaloby Zalobcami.

13. Pokial ide o Zalovanu v 2/ rade N. G., N.. T., dlhodobo bytom v Grécku, sud konstatuje, Ze
v tomto sudnom konani bola dlhodobo pasivna, so sidom nekomunikovala a na pojednavania sa
nedostavovala. Je v8ak nevyhnutné uviest, Ze eSte v pociatkoch tohto sudneho sporu, v ktorom bola
Zalovana spolu so svojimi bratmi R. G. R. T. (pévodne oznaovani ako zalovani v 3/-5/ rade), boli
vSetci traja, vratane nej zastupeni pravnou zastupkyrniou JUDr. Alenou Matysovou, ktora od pociatku
nerozporovala narok uplatneny Zalobcom, neskdr Zalobcami a uznala ho (porovnaj napr. ods. 3
odévodnenia rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou, sp.zn. 7C/92/08-16 zo dha 25.9.2008 -
prvoindtanény rozsudok v tejto veci). Na zéklade toho sud konstatuje, Ze u Zalovanej v 2/ rade N. G.,
N.. T. niet dévodu, pre ktory by nemala suhlasit so zastavenim konania z titulu spatvzatia zaloby oboma
Zalobcami aj vodi nej, tobdz vazneho dévodu podfa §146 ods. 1 CSP.

14. Zaroven sud konStatuje, ze v tomto spore nevyplyva z osobitného predpisu urlity spésob
usporiadania vztahu medzi sporovymi stranami podfa §146 ods. 2 CSP, kde by bol vyZzadovany suhlas
vSetkych Zalovanych so zastavenim konania voci nim z titulu spatvzatia Zaloby voc¢i nim.

15. Preto sud navrhu na zastavenie konania z titulu spatvzatia Zaloby oboma Zalobcami vyhovel a
konanie vo vyroku . vo¢i obom Zalovanym zastavil.

16. Pokial ide o trovy konania, nemoZzno Ziadnej zo sporovych stran pricitat procesné zavinenie
zastavenia konania podfa §256 ods. 1 CSP. Zarover sa konS$tatuje, Ze Ziadna zo sporovych stran si
trovy konania ani neuplatnila.

17. Pokial ide o Zalovanu v 2/ rade N. G., N.. T., nakolko bola v konani cely ¢as pasivna, Ziadne trovy
konania jej ani nevznikli, preto sud nepriznal trovy konania Ziadnej zo sporovych stran.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Vranov nad Toplou pisomne v prislusnom pocte vyhotoveni.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Nakofko sa Zalobcovia v 1/ a 2/ rade, ako aj Zalovana v 1/ rade po vyhlaseni rozhodnutia na pojednavani
vzdali prava na podanie odvolania voci vSetkym vyrokom tohto uznesenia, podla §368 CSP toto pravo
im zaniklo.



