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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr.
Margaréty Jurkovej Zoldakovej a JUDr. Ing. Milana Hustaka, na verejnom zasadnuti konanom dia 30.
septembra 2021, v trestnej veci proti L.Z. L., obZalovaného pre precin nebezpeéného vyhraZzania podla
§ 360 ods.1, ods.2 pism. b) Tr.zak. o odvolani okresného prokuratora proti rozsudku Okresného sudu
KosSice | zo dna 3.5.2021 sp.zn. 5T/44/2019 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr.por. zam e ta odvolanie okresného prokuratora.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp.zn. 5T/44/2019 zo diia 3.5.2021 bol obZalovany L. L. uznany
za vinného z precinu nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods.1, 0ods.2 pism. b) Tr.zak. s pouzitim §
139 ods.1 pism. c) Tr.zak., na tom skutkovom zaklade, Ze

vN., nauliciJ.C.XX,vU.1.0.0.F. U.1.0. G. T. M., diia 25. septembra 2018 v éase o0 14.20 hodine, I.
X.B.T.0.G,, T. M. S.W. E., sa po&as pohovoru s psychologom ustavu N. vyjadril, Ze ,ma silnu zlost na
I.C.F. 0. C., 2e mu uz mesiac neodpovedaju na listy, neposielaju mu peniaze“ a vyhrazal sa slovami,
zel. C.F. 0. C. ,pozabija, ked vyjde von*, vyjadroval sa velmi vulgarnymi oznaceniami voci . C,C.U.l
C., rodenej B., narodenej XX. F. XXXX, trvale bytom E. K., ulica T. C. XXX/XX, T. G. F. O. C., narodene;j
XX. W. XXXX, trvale bytom E. K.G., U. T. C. XXX/XX, T. G., vzbudil dévodnu obavu o zZivot a zdravie.

Podla § 44 Tr. zakona sud upustil od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zdk. vzhfadom na
odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 3T/61/2020 zo dha 30. marca 2020,
ktorym bol podfa § 245 ods. 1 Tr. zédkona s pouZitim § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zakona (§ 37 pism. h, m/
Tr. zakona), § 41 ods. 1 Tr. zadkona odsudeny na uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 9 mesiacoyv,
podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona pre ucely vykonu trestu odfiatia slobody zaradeny do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a podla § 73 ods. 2 pism. ¢) Tr. zdkona obzalovanému bolo
uloZené ochranné protialkoholické a protitoxikomanickeé lie¢enie ustavnou formou, pretoze poklada trest
uloZeny skorsim rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostatoCny.

V zakonom stanovenej lehote proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie okresny prokurator, ktory v
pisomnych dévodoch odvolania poukazal na napadnuty rozsudok a predovietkym na argumenty sudu
prvého stupfia ohfadom upustenia od uloZzenia stuhrnného trestu podfa ustanovenia § 44 Trestného
zdkona vo vztahu k dalSej zbiehajucej sa trestnej Cinnosti obZalovaného, pretoZze mal zato, Ze trest
5T/44/2019 odnatia slobody uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov spisovej znacky
3T/61/2020 zo dia 30. marca 2020, ktorym bol odsudeny na uhrnny trest odiatia slobody v trvani
9 mesiacov nepodmienecne je dostatony na napravu pachatela a ochranu spolo¢nosti, s ¢im sa
ale nestotoZfiuje a napadnuty rozsudok povaZuje vo vyroku o treste za nespravny, nezakonny a
nepostacujuci na napravu pachatela a ochranu spolo¢nosti v zmysle ustanovenia § 44 Trestného
zakona.



Za precin nebezpe&ného vyhrazania podla ustanovenia § 360 odsek 1, 2 pismeno b/ Trestného zakona
s pouzitim ustanovenia § 139 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného zakona mozno uloZit' trest odriatia slobody
v trvani 6 mesiacov az 3 roky. U obZalovaného neboli zistené Ziadne polahCujuce okolnosti v zmysle
ustanovenia § 36 Trestného zakona. Na druhej strane boli zistené pritazujuce okolnosti v zmysle
ustanovenia § 37 pismeno m/ Trestného zakona vo vztahu k Trestnému rozkazu Okresného sudu v
TrebiSove spisovej znacky 3 T 61/2020 zo dfa 30. marca 2020. Z uvedeného vyplyva, Ze u obZalovaného
prevazuju pritaZzujuce okolnosti, na zaklade ktorych v zmysle ustanovenia § 38 odsek 4 Trestného
zakona sa zvysSuje dolna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.

Na zaklade uvedeného zvy3ena trestna sadzba pri pre€ine nebezpeéného vyhrazania podfa ustanovenia
§ 360 odsek 1, 2 pismeno b/ Trestného zakona je 16 mesiacov az 3 roky.

Podla ustanovenia § 42 odsek 1 Trestného zakona, ak sud odsudzuje pachatela za trestny Cin, ktory
spachal skor, ako bol sudom prvého stupnia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny €in,
ulozi mu suhrnny trest podla zasad na ulozenie Uhrnného trestu, podla odseku 2 spolu s uloZzenim
suhrnného trestu sud zrudi vyrok o treste uloZenom pachatefovi skor§im rozsudkom, ako aj v3etky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo
zru$enim, stratili podklad. Suhrnny trest nesmie byt miernejsi ako trest uloZeny skor8im rozsudkom. V
ramci suhrnného trestu sud uloZi trest straty Eestnych titulov a vyznamenani, trest straty vojenskej a inej
hodnosti, trest prepadnutia majetku, perfiazny trest, trest prepadnutia veci, trest zakazu &innosti alebo
trest zékazu U€asti na verejnych podujatiach, ak bol taky trest uloZeny uz skor8im rozsudkom a ak tomu
nebrani ustanovenie § 34 ods. 7. Podla odseku 3 citovaného zakonného ustanovenia, ustanovenie o
suhrnnom treste sa nepouZije, ak skorsie odsudenie je takej povahy, Ze sa na pachatela hfadi, ako keby
nebol odsudeny alebo ak skorsi rozsudok bol vydany sudom iného Clenského Statu Eurépskej unie.

KedZe obzZalovany L. L. bol doposial devatkrat sidom potrestany a tohto posledného trestného &inu sa
dopustil vo vykone trestu odniatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody, mal mu sud ulozit
primerany trest postupom, ako je to vySSie uvedené.

Podla ustanovenia § 34 odsek 1 Trestného zakona trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred
pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dal8ej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k
tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych €inov; trest zarover vyjadruje
moralne odsudenie pachatela spolo&nostou, podla odseku 4 pri uréovani druhu trestu a jeho vymery
sud prihliadne najmad na spbésob spachania &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce
okolnosti, pofah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy. Sud pri
uréovani druhu trestu a jeho vymery prihliadne aj na to, Ze pachatel trestného €inu ziskal trestnym ¢inom
majetkovy prospech; ak tomu nebrania majetkové alebo osobné pomery pachatela alebo to nebude na
ujmu nahrady Skody, uloZi mu s prihliadnutim na vysku tohto majetkového prospechu popri inom treste
aj niektory trest, ktorym ho postihne na majetku, pokial mu takyto trest za splnenia podmienok podla
odseku 6 neulozi ako samostatny.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutognosti preto okresny prokurator navrhol, aby Krajsky sud v KoSiciach
zruSil rozsudok Okresného sudu KoSice |, spisovej znacky 5T 44/2019 zo dfia 3. maja 2021 a vec vratil
Okresnému sudu KosSice | na nové prejednanie a rozhodnutie.

Na podklade odvolania okresného prokuratora krajsky sud podfa § 317 ods.1 Tr.por. preskumal
zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako
aj spravnost’ postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil, Ze odvolanie okresného prokuratora nie
je dovodné.

Odvolaci sud po preskimani napadnutého rozsudku a konania mu predchadzajuceho v rozsahu
podaného odvolania povazuje za nutné uviest, Ze pri striktne rigidnom vyklade Trestného zakona, tak
ako sa toho argumentacne v dévodoch odvolania domaha prokurator, mohlo by sa skuto¢ne javit, Ze
sud prvého stupha, ked upustil od uloZenia suhrnného trestu pochybil v rozsahu, ako na to poukazuje
prokurator v dovodoch odvolania, uloZil vlastne neprimerane mierny trest a navySe v rozpore so
zakonom.



S tymto nazorom okresného prokuratora sa rozhodne nestotoznil odvolaci sud a uvadza, ze uz vo
svojom predchadzajucom rozhodnuti v predmetnej trestnej veci, potom €o sud prvého stupfa vyhlasil
oslobodzujuci rozsudok, odvolaci sud vyslovil nazor, Ze konanie obZalovaného je potrebné povazovat za
protipravne a bude len na rozhodnuti sudu, ¢i na podklade vysledkov vykonaného dokazovania zalované
konanie posudi ako trestny €in alebo len ako priestupok.

Okresny sud na podklade vysledkov vykonaného dokazovania Zalované konanie posudil ako precin
nebezpe&ného vyhrazania podla ustanovenia § 360 odsek 1, 2 pismeno b/ Tr. zak. s pouzitim
ustanovenia § 139 odsek 1 pismeno ¢/ Tr. zak. a vzhladom na dalSie odsudenie obZalovaného L. L., ku
ktorému prichadzalo ulozenie suhrnného trestu, spravne dospel k zaveru, ze vzhladom na ustanovenie
§ 37 pism. m) Tr. zak. mb6ze na povahu predchadzajuceho odsudenia neprihliadnut a tym pomer
polah&ujucich a pritaZzujucich okolnosti bol vyrovnany.

NavySe odvolaci sud poukazuje aj na okolnosti pripadu, za ktorych doSlo k spachaniu teraz
posudzovaného skutku, preto uloZenie trestu tak, ako sa toho domaha prokurator, by bolo pre
obzalovaného L. L. neprimerane prisne.

Ulohou trestu, tak ako na to poukazuje ustanovenie § 34 Tr. zak., je nie len spravodlivé potrestanie
pachatela, ale predovSetkym moralne odsudenie pachatela spolo€nostou, aby si do budicna uvedomil
nespravnost svojho protipravneho konania, ale aj jeho individualna prevychova a vo vieobecnosti trest
ma plnit' aj ulohu generalnej prevencie pre ostatnych obc&anov, t.j. odradit ich od pachania trestnej
¢innosti.

Aj ked sud prvého stupnia vo vyroku napadnutého rozsudku neuvadza pomer pofahCujucich a
pritazujucich okolnosti, eSte samo o sebe to neznamena, Ze sa tymito okolnostami nezaoberal. Napokon
v dévodoch napadnutého rozsudku dostatoénym spdsobom odévodnil, na podklade ¢oho dospel k
zaveru, Ze aj upustenim od uloZenia suhrnného trestu sa dosiahne ucel predpokladany Trestnym
zakonom. S tymto zaverom a nazorom sudu prvého stupfia sa v celom rozsahu stotozriuje aj odvolaci
sud.

Odvolaci sud navySe uvadza, ze poskodené, tak ako su uvedené v skutkovej vete napadnutého
rozsudku, sa o vyhrazani na ich adresu dozvedeli az dodato¢ne, ¢o vSak neznamenalo, vzhfadom na
obsah ich svedeckych vypovedi, aby sa nejednalo o protipravne konanie, tak ako sa snazil obZalovany
L. L. svojou obhajobou presvedgit sud.

Z vy8Sie uvedenych dbévodov preto odvolaci sud zamietol odvolanie okresného prokuratora ako
nedovodné.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



