Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 18Csp/35/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119378210

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Segecova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2021:6119378210.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica konajuc sudkynou JUDr. Evou Segecovou v spore zalobcu R Collectors
s.r. 0., ICO: 50 094 297, so sidlom Dvorakovo nabrezie 8A, 811 02 Bratislava, pravne zast. Advokatska
kancelaria RELEVANS s. r. 0., ICO: 47 232 471, so sidlom Dvorakovo nabreZie 8A, Bratislava, konajuca
konatelom JUDr. Alexandrom Kadelom, advokatom, proti Zalovanej H. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom J. XXXX/X, T. T., o zaplatenie 7.361,34,-EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovand je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 5.961,34,-EUR spolu s irokom z ome$kania vo
vyske 5,00 % ro¢ne

- zo sumy 6.293,77,-EUR od 22.8.2019 do 18.9.2019,

- zo sumy 6.243,77,-EUR od 19.9.2019 do 22.10.2019,

- zo sumy 6193,77,-EUR od 23.10.2019 do 22.11.2019,

- zo sumy 6.093.77,-EUR od 23.11.2019 do 20.12.2019,

- zo sumy 5.993.77,-EUR od 21.12.2019 do 21.1.2020,

- zo sumy 5.893,77,-EUR od 22.1.2020 do 21.2.2020,

- zo sumy 5.793,77,-EUR od 22.2.2020 do 23.3.2020,

- zo sumy 5.693,77,-EUR od 24.3.2020 do 22.4.2020,

- zo sumy 5.643,77,-EUR od 23.4.2020 do 26.5.2020,

- zo sumy 5.593,77,-EUR od 27.5.2020 do 23.6.2020,

- zo sumy 5.493,77,-EUR od 24.6.2020 do 24.7.2020,

- zo sumy 5.393,77,-EUR od 25.7.2020 do 26.8.2020,

- zo sumy 5.293,77,-EUR od 27.8.2020 do 22.9.2020,

- zo sumy 5.093,77,-EUR od 23.9.2020 do 22.10.2020

- a zo sumy 4.893,77,-EUR od 23.10.2020 do zaplatenia.

a to v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia s tym, Ze plnenim dlhu, z titulu Zmluvy
o spotrebitelskom Gvere lepSia splatka €. 1611945650, uzatvorenej dfia 25.4.2016 medzi PoStovou
bankou, a.s., ICO: 31 340 890, so sidlom Dvorakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava ako veritefom a
Zalovanou, vykonanym spoludizni¢kou zalovanej z tejto zmluvy, I. A, F.. XX XX.XXXX, trvale T. J. XXXX/
X, T. T., zanika v rozsahu tohto pInenia, povinnost zalovanej plnit zalobcovi.

Il. Sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 1.400,-EUR zastavuje.

lll. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100 % v lehote troch
dni od pravoplatnosti uznesenia sudu prvej in§tancie o ureni vysky nahrady trov konania Zalobcu.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu (Po$tova banka, a.s., ICO: 31 340 890, so sidlom Dvorakovo nébrezie
4, 811 02 Bratislava) sa navrhom na vydanie platobného rozkazu v upominacom konani, doruéenym



sudu dria 18.9.2019 domahal, prostrednictvom pravneho zastupcu, uloZenia povinnost zalovanym 1/, 2/,
priom ako zalovana 1/ bola oznagena zZalovana a ako zalovana 2/ bola oznagena l. A., F.. XX. XX.XXXX,
Q. T. J. XXXX/X, T. T., spolo¢ne a nerozdielne zaplatit sumu vo vySke 7.361,34,-EUR, spolu s trokom
z omeskania vo vy8ke 5% ro€ne zo sumy 7.361,34,-EUR od 22.8.2019 do zaplatenia a nahradit mu
trovy konania a to titulom neplnenia Zmluvy o spotrebitelskom Uvere lepSia splatka ¢. 1611945650,
uzatvorenej dna 25.4.2016, v zmysle zakona o spotrebitel'skych averoch €. 129/2010 Z.z. medzi pravnym
predchodcom Zalobcu, ako veritelom a Zalovanymi 1/, 2/, ako spoludiznikmi.

2. Pravny predchodca Zalobcu navrh odévodnil tym, Ze na zéklade Zmluvy o spotrebitelskom Uvere
lepSia splatka €. 1611945650, uzatvorenej dila 25.4.2016, poskytol Zalovanym 1/, 2/ pefiazné prostriedky
v sume 7.784,-EUR. Z dbvodu, Ze poskytnuty Gver Zalované 1/, 2/ riadne a v&as nesplacali a to
napriek upozorneniu v zmysle § 565 Obcianskeho z&konnika v spojeni s § 53 ods. 9 Obcianskeho
zdkonnika, pravny predchodca Zalobcu vyhlasil pred€asnu splatnost Uveru ku diu 24.7.2017. Po
vyhlaseni pred&asnej splatnosti Uveru, Zalované 1/, 2/ uhradili pravnemu predchodcovi Zalobcu uhrady
v celkovej vySke 1.000,-EUR, ktoré vyplyvaju z Aktualneho stavu Uveru v Casti ,zaplatené splatky*.
Pravny predchodca Zalobcu sa podanou Zalobou domahal uhradenia sumy vo vyske 7.361,34,-EUR,
ktora pozostava z istiny vo vy8ke 6.293,77,-EUR, vy€isleného uroku z istiny vo vyske 304,08,-EUR s
tym, Ze ide o sucet dlZného uroku a zdkonného Uroku z omeskania od momentu poskytnutia Gveru do
momentu vyhlasenia okamzitej splatnosti iveru, dalej vy€isleného uroku z omeskania vo vyske 717,81,-
EUR (od momentu zosplatnenia Uveru do vykonania poslednej uhrady Zalovanych 1/, 2/), zakonného
uroku z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 6.293,77,-EUR od 22.8.2019 do zaplatenia a poplatkov
vo vySke 45,68,-EUR.

3. K Zalobe zalobca pripojil listinné dékazy a to aktualny stav uveru ku driu 31.8.2019, kopiu obalky
o vratenej zasielke Zalovanej 1/ z 27.7.2017, poStové podacie harky z 26.8.2019 Zalovanym 1/, 2/
a z 27.6.2017 zalovanym 1/, 2/, predzalobné vyzvy z 26.8.2019 Zalovanym 1/, 2/, vyzvy na uhradu
diZnej sumy z 24.7.2017 a upozornenia z 26.6.2017 Zalovanym 1/, 2/, Zmluvu o spotrebitelskom uvere
lepSia splatka &. 1611945650 z 25.4.2016. Odkazal na prilohy uloZené v registri OpP pod sp. zn.
10pP/10/2018, 10p0/22/2018 a 10pP/78/2017 a to plnomocenstvo pravnemu zastupcovi a osvedéenie
o registracii pre DPH, vSeobecné obchodné podmienky, obchodné podmienky a sadzobnik.

4. Dia 8.10.2019 vydal Okresny sud Banskéa Bystrica platobny rozkaz sp. zn. 25Up/1215/2019, ktory
vo vztahu k Zalovanej 2/ nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dia 5.11.2019, &im sa konanie vo i
nej pravoplatne ukongilo.

5. Po zru$eni platobného rozkazu vydaného v upominacom konani pod sp. zn. 25Up/1215/2019, ktory
nebolo mozné Zalovanej 1/ dorucit’ do vlastnych ruk (§ 10 ods. 4 zak. & 307/2016 Z.z.), sud na navrh
Zalobcu (§ 10 ods. 3 zak. €. 307/2016 Z.z.), pokracoval v konani ako sud prisludny na prejednanie sporu
voci Zalovanej 1/, dalej uz ako Zalovane.

6. Ani nasledne sudom vydany platobny rozkaz sp. zn. 18Csp/35/2020-83 zo drfia 8.7.2020, doru€ovany
Zalovanej na dalie sudom zistené adresy, sa nepodarilo doruit Zalovanej do vlastnych ruk. Sud ho
preto uznesenim sp. zn. 18Csp/35/2020-106 zo dna 4.11.2020, zrusil.

7. Zalovana bola v konani neginna. Zaloba jej bola dorugena v sulade s § 116 ods. 2 CSP, po uplynuti
15 dni od zverejnenia oznamenia o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu. K Zalobe sa nevyjadrila.

8. Pravny predchodca Zalobcu dfia 13.1.2021 dorudil sudu navrh na zmenu subjektu na strane Zalobcu.
Sudu predlozil Zmluvu o postupeni pohladavok uzatvorenu dia 16.10.2020 medzi nim ako postupcom
Postova banka, a.s., ICO: 31 340 890, so sidlom Dvorakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava a Zalobcom,
ako postupnikom a uviedol, Ze postupil pohfadavku vocCi Zalovanej na Zalobcu. Sudu predlozil aj
plnomocenstvo pre pravneho zastupcu zo dina 8.8.2017 a suhlas nového veritela so vstupom do
konania. O jeho navrhu sud rozhodol uznesenim sp. zn. 18Csp/35/2020-132 zo dha 1.2.2021, ktorym
pripustil, aby z konania vystupil pévodny Zalobca a na jeho miesto vstupil novy Zalobca.

9. Sud vo veci nariadil pojednavanie.



10. Zalobca v podani doruéenom sudu diia 1.7.2021 ospravedinil svoju netGdast na nariadenom
pojednavani, pricom suhlasil aby sud na fiom konal aj v jeho nepritomnosti. Su€asne sudu oznamil,
Ze Zalovana, v €ase po podani zaloby, Ciasto¢ne svoj dlh plnila a to uhradami vo vySke 50,-EUR dna
18.09.2019, 50,-EURdnRa 22.10.2019, 100,-EUR dna 22.11.2019, 100,-EUR dra 20.12.2019, 100,-EUR
dna 21.1.2020, 100,-EUR dna 21.2.2020, 100,-EURdna 23.3.2020, 50,-EUR dna 22.4.2020, 50,-EUR
dna 26.5.2020, 100,-EUR dna 23.6.2020, 100,-EUR drfia 24.7.2020, 100,-EUR dna 26.8.2020, 200,-EUR
dria 22.9.2020 a 200,-EUR dfia 22.10.2020. Zalobca z dévodu &iastoénych Ghrad zobral Zalobu spéat ¢o
do vysky 1.400,-EUR, zapodcitanej na istinu uveru. Vo zvySnej €asti trval na podanom navrhu. Vzhlfadom
na uvedené skutocnosti navrhol, aby sud zaviazal Zalovanu zaplatit mu diznu istinu vo vySke 4.893,77 -
EUR, vycisleny urok z istiny vo vySke 304,08,-EUR, vy¢€isleny urok z omeskania vo vyske 717,81,-EUR,
poplatky vo vyske 27,-EUR, zakonny urok z omeSkania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 6.293,77,-EUR
od 22.8.2019 do 18.9.2019, zo sumy 6.243,77,-EUR od 19.9.2019 do 22.10.2019, zo sumy 6193,77,-
EUR od 23.10.2019 do 22.11.2019, zo sumy 6.093.77,-EUR od 23.11.2019 do 20.12.2019, zo sumy
5.993.77,-EUR od 21.12.2019 do 21.1.2020, zo sumy 5.893,77,-EUR od 22.1.2020 do 21.2.2020, zo
sumy 5.793,77,-EUR od 22.2.2020 do 23.3.2020, zo sumy 5.693,77,-EUR od 24.3.2020 do 22.4.2020, zo
sumy 5.643,77,-EUR 0d 23.4.2020 do 26.5.2020, zo sumy 5.593,77,-EUR od 27.5.2020 do 23.6.2020, zo
sumy 5.493,77,-EUR od 24.6.2020 do 24.7.2020, zo sumy 5.393,77,-EUR od 25.7.2020 do 26.8.2020, zo
sumy 5.293,77,-EUR od 27.8.2020 do 22.9.2020, zo sumy 5.093,77,-EUR od 23.9.2020 do 22.10.2020
a zo sumy 4.893,77,-EUR od 23.10.2020 do zaplatenia.

11. Sud vo veci konal a rozhodoval v zmysle § 180 CSP v nepritomnosti Zalobcu a jeho pravneho
zastupcu, ktori vy$Sie uvedenym podanim zo dfa 1.7.2021 ospravedinili svoju neuc¢ast na nariadenom
pojednavani a suhlasili s jeho konanim a rozhodnutim sudu v ich nepritomnosti. Sud vo veci konal aj
v nepritomnosti Zalovanej, ktora sa nedostavila na pojednavanie, neospravedinila sa ani nepoziadala z
dolezitého dévodu v zmysle ust. § 183 CSP o jeho odrocenie.

12. Po pravnej stranke posudil sud zmluvny vztah, v sulade s pravnou upravou platnou v def uzatvorenia
zmluvy o spotrebitefskom uvere, t.j. dia 25.4.2016.

13. Podlfa § 52 ods. 1 az 4 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky z&konnik v zneni u€innom ku driu
uzavretia zmluvy o uvere (dalej len ,Obciansky zakonnik"), spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva
bez ohfadu na pravnu formu, ktori uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

14. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

15. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.

16. Podla § 54 ods.1, 2 Obcgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zadkona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju,
alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

17. Podla § 54a Obgianskeho zakonnika, preml€ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat
a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premi&aného



prava zo spotrebitel'skej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit’ jeho vymahatefnost mozno
len na zaklade pravneho ukonu diZnika, ktory o premli€ani vedel.

18. Podla § 524 ods. 1, 2 Obgianskeho zékonnika, veritel mbzZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit’ pisomnou zmluvou inému. S postipenou pohladavkou prechadza aj jej prisludsenstvo a vietky
prava s fiou spojené.

19. Podla § 525 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika, postupit nemozno pohladavku, ktord zanika
najneskér smrtou veritela alebo ktorej obsah by sa zmenou veritela zmenil. Postupit nemozno ani
pohladavku, pokial neméze byt postihnuta vykonom rozhodnutia. NemoZzno postupit’ pohladavku, ak by
postupenie odporovalo zakonu alebo dohode s dlznikom.

20. Podla § 526 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika postupenie pohladavky je povinny postupca bez
zbyto&ného odkladu oznamit dlznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené diznikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky dlznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim
postupcovi. Ak postupenie pohladavky oznami diznikovi postupca, nie je diznik opravneny sa dozadovat’
preukazania zmluvy o postupeni.

21. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch (dalej len ,zak. &. 129/2010
Z.z."), spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zakona je do¢asné poskytnutie peniaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme péziCky, uveru, odlozenej platby alebo obdobne;j
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto zdkona nemozno
poskytnut’ finanénymi prostriedkami v hotovosti.

22. Podlfa § 9 ods. 2 zak. & 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru,
g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,
h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)arokovlu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)

k)ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu C&iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

l)vySku, pocet a terminy splatok istiny, Urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m)pravo spotrebitela vyziadat’ si vypis z u&tu vo forme amortizaCnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,



n)suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

o)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p)urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Gveru,

r)veritefom vyzadované ru€enie alebo poistenie,

s)vysku poplatkov hradenych spotrebiteflom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

t)informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u)pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

v)spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w)informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

x)pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y)nazov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z)priemernu hodnotu ro€nej percentudlnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa)nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky Uver v prislusnhom gramatickom tvare. adresu
veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost.

23. Podla § 17 ods. 1 zak. & 129/2010 Z.z., prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere
neprechadzaju a veritel ich neméze previest na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje
pohfadavka so v8etkymi pravami s fiou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritela podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Gveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

24. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

25. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Nariadenie vlady SR &.
87/1995 Z. z.%), vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

26. Podla § 151 ods. 1, 2 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), skutkové
tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné. Ak strana poprie
skutkové tvrdenia, ktoré sa tykaju jej konania alebo vnimania, uvedie vlastné tvrdenia o predmetnych
skutkovych okolnostiach, inak je popretie neucinné.

27. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.



28. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby

sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu zaloby skér, neZ sa za€alo predbezné prejednanie sporu podla §
168 alebo pojednavanie.

29. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

30. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v sudnom spise a to
navrhom na vydanie platobného rozkazu (€.l. 1-4), aktualnym stavom uveru ku driu 31.8.2019 (&.1. 5-6),
kopiou obdlky o vratenej zésielke Zalovanej 1/ z 27.7.2017 (C.I. 7), poStovymi podacimi harkami z
26.8.2019 Zalovanym 1/, 2/ a z 27.6.2017 Zalovanym 1/, 2/ (&.I. 8-10 rub), predZzalobnymi vyzvami z
26.8.2019 Zzalovanym 1/, 2/ (€.I. 11-11 rub), vyzvami na Uhradu dIZznej sumy z 24.7.2017 a upozorneniami
z 26.6.2017 Zalovanym 1/, 2/ (€.I. 12 - 13 rub), Zmluvou o spotrebitefskom uUvere lepSia splatka ¢.
1611945650 z 25.4.2016 (&.I. 14-17 rub), podanim zo dna 13.1.2021 (€.l. 116-117), suhlasom nového
veritela so vstupom do konania (€.I. 118), zmluvou o postupeni pohladavok zo dia 16.10.2020 s prilohou
(¢.I. 119- a 123-127), plnomocenstvo pre pravneho zastupcu zo dia 7.4.2016 a 8.8.2017 (&.I. 120-121),
podanim z 1.7.2021 (&.I. 146-149), plnou mocou pre pravneho zastupcu z 8.8.2017 (€.I. 149), ako aj
ostatnymi listinami nachadzajucimi sa v sudnom spise.

31. Z uvedenych listinnych dékazov, ako aj z obsahu celého spisového materialu, sud zistil nasledovny
skutkovy stav veci:

32. Z vykonanych dbékazov sud zistil a konstatuje, Ze v konani nebolo sporné, Ze pravny predchodca
Zalobcu (Postova banka, a.s., ICO: 31 340 890, so sidlom Dvofakovo nabreZie 4, 811 02 Bratislava)
na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom uvere lepSia splatka €. 1611945650, uzatvorenej dia 25.4.2016,
poskytol Zalovanej a jej spoludizni¢ke (v upominacom konani oznacenej ako Zalovana 2/) I. A., F..
XXXXXXXX, Q. T. J. XXXX/X, T. T., spolo€ne a nerozdielne pefiazné prostriedky v sume 7.784,-EUR.
Uver sa Zalovana so spoludiznikou zaviazali splacat v 96. mesaénych splatkach, vo vyske po 141,64,-
EUR (a to vratane poistenia 9,60,-EUR), pric¢om posledna splatka bola dohodnuta vo vyske 140,50,-
EUR, po&nuc diiom 10.5.2016, vzdy do 10. dfia v prislusnom kalendarnom mesiaci, s terminom konec¢nej
splatnosti iveru 10.4.2024, pri celkovej sume, ktord mali zaplatit vo vyske 13.596,30,-EUR, pri Urokovej
sadzbe 12,60% ro¢ne, RPMN 15,80% roc¢ne a priemernej RPMN 10,78% ro¢ne. Vyska odplaty bola
dohodnuté na 14,04% ro&ne, pri najvyssej pripustnej vySke odplaty 21,56% ro¢ne. KedZe si Zalovana so
spoludizni€¢kou svoje zmluvné povinnosti neplnili riadne a v&as, pravny predchodca Zalobcu vyhlasil, po
predchadzajucej vyzve - upozorneni zo dia 26.6.2017 (doru€ovanom Zalovanej dia 26.6.2017, podla
pedlozeného podacieho harka), pred€asnu splatnost Gveru ku dfu 24.7.2017, oznamenim o vyhlaseni
predCasnej splatnosti uveru zo diha 24.7.2017, ktoré Zalovanej doru€oval dfia 27.7.2017, podla képie
obalky o vratenej postovej zasielke. Nasledne, zmluvou o postupeni pohladavok €. 11/2020, uzatvorenou
dfia 16.10.2020 postupil pravny predchodca Zalobcu, pohfadavku z nezaplateného Uveru z Uverovej
zmluvy spolu s jej prisluSenstvom, na Zalobcu.

33. V konani nebolo sporné a vyplyvalo z aktualneho stavu uveru ku driu 31.8.2019, Ze Zalovana so
spoludizni¢kou na poskytnuty Gver uhradila do jeho mimoriadnej splatnosti sumu 1.566,94,-EUR a po
jeho mimoriadnom zosplatneni sumu 1.000,-EUR a to z celkovej sumy, ktoru mali zaplatit vo vySke
13.596,30,-EUR.

34. V konani dalej nebolo sporné tvrdenie Zalobcu, Ze po podani Zaloby bola na uvedeny uver
uhradena suma 1.400,-EUR (postupnymi splatkami), v Casti ktorej Zalobca vzal Zalobu spat a to
eSte pred pojednavanim. Na z&klade uvedeného sud konanie v €asti o zaplatenie sumy 1.400,-EUR s
prislusenstvom v zmysle ust. § 145 ods. 2 CSP zastavil. Sud tuto uhradu zapogital na diznu istinu, tak
ako to uviedol Zalobca.

35. Sud s poukazom na ustanovenie § 151 ods. 1 CSP, v ktorom je zakotvena pravna domnienka, podla
ktorej plati, Ze skutkové tvrdenia strany sa povaZuju za nesporné, ak ich protistrana vyslovne nepoprela,
konstatuje, Ze Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila, nevyuzila Ziadne prostriedky procesnej obrany, skutkové
tvrdenia zalobcu uvedené v zalobe nepoprela a preto ich sud povazoval za nesporné.



36. Napriek vySSie uvedenému konstatovaniu o nespornosti skutkovych tvrdeni Zalobcu, sud skumal
(v spotrebitefskom spore) z Uradnej povinnosti, €i je dana aktivna vecna legitimacia Zalobcu. Aktivhu
vecnu legitimaciu Zalobcu v spore mal sud preukazanu zmluvou o postupeni pohladavok uzatvorenou
dna 16.10.2020, teda v priebehu sudneho konania, ako aj prilohou k nej. Podmienky postupitelnosti
bankovej pohladavky v zmysle § 92 ods.8 zakona o bankach, § 17 zakona o spotrebitelskych uveroch a
§ 524 a nasl. Obcianskeho zakonnika boli taktiez splnené, nakolko v danom pripade, v ¢ase postupenia
pohladavky bol poskytnuty Uver platne pred€asne zosplatneny (v zmysle § 565 Ob¢ianskeho zakonnika
v spojeni s § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika).

37. Sud dalej skumal z uradnej povinnosti podla § 54a Obcianskeho zakonnika, & pravo zo
spotrebitelskej zmluvy nie je premiEané a zistil, Ze premi€ané nie je, kedZe splatka, ktora bola dbvodom
pred€asného zosplatnenia spotrebitelského Uveru bola splatna dnia 10.3.2017 a pravo bolo na sude
uplatnené navrhom na vydanie platobného rozkazu doru€enym sudu dfia 18.9.2019, teda pred uplynutim
premli¢acej doby pred€asného zosplatnenia uveru.

38. Sud potom pristupil k skimaniu obligatérnych nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom Gvere podla § 9
zak. €. 129/2010 Z.z. Sud po preskumani predloZenej zmluvy konstatuje, Ze zmluva obsahuje obligatérne
nalezitosti podla uvedeného ustanovenia.

39. Sud, po zisteni vy3Sie uvedeného skutkového a pravneho stavu konstatuje, Ze Zalobca splnil
povinnosti, na ktoré sa v zmluve o spotrebitel[skom Uvere zaviazal a poskytol Zalovanej a jej
spoludizni¢ke spotrebitelsky uver. Su€asne sud konStatuje, Ze nemal v konani preukazané, ze by
Zalovana platila dohodnuté splatky Uveru riadne a v€as, ani Ze by uhradila zosplatneny uver v celom
rozsahu, pripadne, Ze by jej zavézok vo&i Zalobcovi zanikol inym spésobom. Zalovana tak porusila svoje
povinnosti vyplyvajuce jej z uzatvorenej zmluvy.

40. Sud, viazany Zalobnym navrhom Zalobcu po zohladneni Ciastoéného spéatvzatia zo dna 1.7.2021
konstatuje, Ze po zastaveni konania v €asti o zaplatenie sumy 1.400,-EUR, predmetom konania zostal
uplatneny narok Zalobcu na zaplatenie sumy 5.961,34,-EUR, pozostavajuci z istiny vo vysSke 4.893,77 -
EUR (po zapoditani uhrad naistinu, 6.293,77 - 1.400), vycCisleného uroku z istiny vo vyske 304,08,-EUR,
vyCisleného uroku z omeskania vo vyske 717,81,-EUR (do poslednej uhrady) a poplatkov vo vyske
45,68,-EUR (v poslednom podani zrejme len matematicky nespravne uvedené vo vyske 27,-EUR, kedZe
na tuto sumu, Uhrady Zalovanej zapocCitavané neboli a ani sa jej netykalo Ciasto&né spatvzatie Zaloby)
a prisludenstva tak, ako je toto uvedené v Ciastoénom spatvzati zaloby zo dha 1.7.2021.

41. Sud vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti, po preskiumani veci dospel k zaveru, ze priznal
Zalobcovi neuhradenu sumu za poskytnuty Uver, ked v konani nebolo sporné, Ze Zalovana poskytnuty
Uver riadne a v€as nesplacala, pricom do mimoriadneho zosplatnenia Uveru uhradil iba sumu 1.566,94,-
EUR, po zosplatneni iba sumu 1.000,-EUR a po podani Zaloby iba sumu 1.400,-EUR, &o je spolu suma
3.966,94,-EUR z celkovej sumy, ktord mala zaplatit vo vyske 13.596,30,-EUR a s platenim uveru sa
dostala do omeskania. Specifikaciu uplatnenej pohladavky vo vyske 5.961,34,-EUR mal sud preukazanu
aktualnym stavom uveru ku diu 31.8.2019. KedZe uplatnena pohladavka vo vySke 5.961,34,-EUR bola
v sulade s dohodnutou zmluvou o Uvere a naviac bola nizSia ako rozdiel dohodnutej celkovej sumy, ktoru
mala Zalovana Zalobcovi zaplatit' vo vySke 13.596,30,-EUR, ak by uver platila riadne a sumy, ktord mu
uhradila (13.596,30 - 3.966,94 = 9.629,36), sud narok Zalobcu povazoval za dévodny a preukazany.

42.Vo vztahu k spoludizni€ke Zalovanej, I. A., F.. XX XX XXXX, Q. T. J. XXXX/X, T. T., sud dha 8.10.2019
vydal v upominacom konani platobny rozkaz sp. zn. 25Up/1215/2019, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost dfia 5.11.2019, ¢im sa konanie voc€i nej pravoplatne skongilo. V predmetnom platobnom
rozkaze, bola spoludizni¢ka Zalovanej zaviazana na rovnaké plnenie vod&i pravnemu predchodcovi
Zalobcu, a z rovnakého titulu (zo Zmluvy o spotrebitelskom uvere lepSia splatka ¢. 1611945650,
uzatvorenej diia 25.4.2016), z ktorého neplnenie je aj predmetom tohto konania. Sud v tejto suvislosti
poznamenava, Zze pravoplatny platobny rozkaz voéi jednej zo solidarnych dizni¢ok nepredstavuje
procesnu prekdzku konania (res iudicatae) vo vztahu k dal8ej solidarnej spoludiznitke, Zalovane;.
Pravna otazka charakteru procesného spolo¢enstva medzi solidarne zaviazanymi dlZznikmi bola rieSena
vo viacerych rozhodnutiach Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky (napr. sp. zn. 6 Cdo 544/2015
z 26.10.2016, sp. zn. 4 Cdo 203/2005 a pod.) a mozno ju povazovat v jeho rozhodovacej praxi
za ustalend. Sud poukazuje najma na uznesenie NajvySSieho sudu SR, sp. zn. 5Cdo/1/2018 zo dna



29.1.2019, z ktorého vyplyva, Ze: ,Pre posudenie, €i ide o samostatné alebo nerozluéné spolo¢enstvo
je rozhodujuca povaha predmetu konania vyplyvajuca z hmotného prava; tam, kde hmotné pravo
neumozriuje, aby predmet konania bol prejednany a rozhodnuty samostatne voci kazdému spolo¢nikovi,
ide o nerozluéné spolo€enstvo. Ak platobny rozkaz nebolo mozné doruéit do vlastnych ruk jednému
z viacerych solidarne zaviazanych dIznikov (Zalovanych) a ostatni Zalovani nepodali proti platobnému
rozkazu odpor, ohfadom nich platobny rozkaz nadobudne ucinky pravoplatného rozsudku. O ich
povinnosti zaplatit' Zalobcovi Zalovanu pohladavku bolo pravoplatne rozhodnuté a teda nemdéze byt tato
vec prejednavana znova.“

43. Sud potom, s poukazom na uvedené skutoCnosti priznal Zalobcovi uplatneny narok vo vyske
5.961,34,-EUR s tym, Ze plnenim dlhu spoludiZzni¢kou Zalovanej, t.j. I. A., F.. XX.XX.XXXX, zanika v
rozsahu tohto plnenia, povinnost Zalovanej plnit’ Zalobcovi, kedZe spoludlZni¢ka Zzalovanej je zaviazana
na rovnaké plnenie ako Zalovana inym exekuénym titulom, a to platobnym rozkazom tunajSieho sudu,
sp. zn. 25Up/1215/2019, pravoplatnym a vykonatefnym dia 5.11.2019.

44. Z dbévodu, Ze zalovana sa s plnenim svojho dlhu voci Zalobcovi dostala do omesSkania, vznikol
Zalobcovi narok na zaplatenie zakonnych urokov z omesSkania z dIZznej sumy. Sud vychadzajuc z
ustanovenia § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zékonnika a § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., priznal
Zalobcovi aj urok z omeSkania v pozadovanej vySke 5% ro¢ne, nakolko vySka urokov z omeskania
bola uplatnena v sulade so zakonom. Sud tak priznal Zalobcovi Urok z omeSkania vo vyske 5%
rocne zo sumy dlznej istiny Uveru ku diu podania Zaloby 6.293,77,-EUR odo dna 22.8.2019 (ked do
21.8.2019 boli uroky z omeskania kapitalizované) do 18.9.2019, zo sumy 6.243,77,-EUR od 19.9.2019
do 22.10.2019,zo0 sumy 6193,77,-EUR od 23.10.2019 do 22.11.2019, zo sumy 6.093.77,-EUR od
23.11.2019 do 20.12.2019, zo sumy 5.993.77,-EUR od 21.12.2019 do 21.1.2020, zo sumy 5.893,77,-
EUR od 22.1.2020 do 21.2.2020, zo sumy 5.793,77,-EUR od 22.2.2020 do 23.3.2020, zo sumy
5.693,77,-EUR od 24.3.2020 do 22.4.2020, zo sumy 5.643,77,-EUR 0d 23.4.2020 do 26.5.2020, zo sumy
5.593,77,-EUR 0d 27.5.2020 do 23.6.2020, zo sumy 5.493,77,-EUR od 24.6.2020 do 24.7.2020, zo sumy
5.393,77,-EUR od 25.7.2020 do 26.8.2020, zo sumy 5.293,77,-EUR od 27.8.2020 do 22.9.2020, zo sumy
5.093,77,-EUR od 23.9.2020 do 22.10.2020 a zo sumy 4.893,77,-EUR od 23.10.2020 do zaplatenia.

45. O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 255 ods. 1 CSP podla pomeru uspechu. V spore bol
v celom rozsahu Uspesny Zalobca a preto sud priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania proti
Zalovanej v rozsahu 100%. Do uspechu Zalobcu sud zapocital aj sumu 1.400,-EUR, ked'v tejto Casti vzal
Zalobca Zalobu spét’ z dévodu uhrady tejto sumy Zalovanou az po podani Zaloby. V sulade s ust. § 262
ods. 1 CSP sud rozhodol len o naroku na nahradu trov konania. O vyske tejto nahrady bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru¢enia na Okresny
sud Banska Bystrica.

Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi



subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajicom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v pism. a) az h), ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.

Ak subjekt zaviazany na plnenie dobrovofne nesplni to, o mu vykonatelny rozsudok (exekuény titul)
uklada, mozno na navrh toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu, vykonat
exekuciu podla ustanoveni zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok) v zneni neskorSich zéakonov.



