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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudca JUDr. Mgr. Martinom FloriSom, PhD., v trestnej veci proti obvinenému:
V. V., pre prec¢in marenia vykonu uUradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak., dfa
01.10.2021, postupom podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, rozhodol a vydava tento

rozhodol:

Obvineny :

V. V. nar.: XX XXXXXX v 1.,
trvale bydlisko: T. gen. F. XXXX/XX, XXX XX I.,
adresa na doru¢ovanie: UVTOS Leopoldov,

sa uznava za vinného ztoho, Ze

napriek tomu, Ze si dfia 29.05.2020 osobne prevzal na poSte v meste Trnava voci svojmu podpisu
vyzvu na nastup do vykonu trestu odriatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu
Trnava zo dfia 23.05.2018 pod spisovou znackou 3T/11/2018, pravoplatnym dria 23.05.2018, ktorym
bol uznany vinnym zo spachania zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c¢), pism. d) Trestného
zakona, za ¢o mu bol ulozeny trest odfatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov s podmiene¢nym odkladom
vykonu trestu odnatia slobody a ulozenim proba&ného dohladu nad jeho spravanim v skisobnej dobe,
s urCenim skusobnej doby v trvani 4 (Styri) roky v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trnava pod
spisovou znackou 3T/11/2018 zo dia 14.11.2019, pravoplatnym dria 31.03.2020 a uznesenim Krajského
sudu Trnava pod spisovou znackou 5Tos/6/2020 zo dria 31.03.2020, ktorymi bolo rozhodnuté, Zze sa v
skuSobnej dobe podmienecného odsudenia neosvedCil a ulozeny trest odhatia slobody v trvani 3 (tri)
roky vykona, kde vo vyzve na nastip do vykonu trestu zo diia 21.05.2020 mu bol uréeny termin nastupu
do vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Leopoldov v lehote 8 dni od prevzatia vyzvy
s osobitnym poucenim 0 trestnych nasledkoch nenastipenia do vykonu trestu, tuto vyzvu ignoroval a v
riadne stanovenej lehote, t.j. do 06.06.2020, hoci tomu nebranili Ziadne podstatné okolnosti, do vykonu
trestu odnatia slobody nenastupil, v désledku ¢oho musel byt difa 12.11.2020 do vykonu trestu odnatia
slobody do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Leopoldov dodany policajnym organom,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,



¢im spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona

a za to sa odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Tr. zak.,
§ 37 pism. m) Tr. z&k. k trestu odriatia slobody na 4 (Styri) mesiace.

Podla § 48 ods.2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dfia jeho dorucenia podat odpor na Okresny
sud Trnava:

- obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator proti
ktorémukolvek jeho vyroku; ak poda opravnend osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie, pri€om pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze; inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku;

- poSkodeny len proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana ndhrada Skody; ak poSkodeny poda
odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkéaze uznesenim poskodeného
na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym orgadnom; rovnako sa postupuje aj vtedy,
ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba;

- zuCastnena osoba len proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie.

Do Iehoty 8 (6smich) dni sa nezapocitava der doru€enia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny uginok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.



