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Uznesenie

Okresny sud Cadca v spore Zalobcov: X/ G. 8., G.. 8., B.. X.X.XXXX, X. P. XXX, XXX XX B. X., X/ T. 8.,
G.. X., B.. XXX XXXX, X. P. XXX, XXX XX B. X., Z. Z.: Y.. 5. U, H., U. U. W.G. K.. W. XXXX, XXX XX
C.,L.Z:XIY. S8, G.. 8., B.. XXX XXXX, X. P. XXX, XXX XX B. X., X/ Q. L.P,, G.. Y., B.. XX.X.XXXX,
X. P. XXX, XXX XX B. X., X/ L. Y.Q., G.. Y, B.. XX.X.XXXX, X. C. U., XXX XX U., X/ V. WA, G.. Y., B..
XXX XXXX, X. U. D. K. - T. XXX, XXX XX K.-T. U, CA. G, (Z. X/ - XIH. JN. L. Z. S. Y. L. J. XXXX/
XX H. J. XX/XXXX, O. L. Z. 8. Y. L.H. J. XXX/XX, O. Z. X/ - X/ H. J. L. L. Y., O. L. S. Y. L.H. XD/XXX/
XXXX, X/ Q. U., B.. X.XX.XXXX, X. X., XXX XX O., X/ P. 8., G.. W,, B.. X XX.XXXX, X. X.V., XXX XX
O., X/ T. X., B.. XX XXXX, X. Z. X, XXX XX O., X/ T. W,, G.. W,, B.. XX.X.XXXX, X. B. X. XXXX, XXX
XX B. X, X/ H. T., G.. W., B.. X. XX.XXXX, X. V. XXX, XXX XX C., XX/ L. W., G.. W., B.. XX X.XXXX, X.
G. XX, XXX XX U., XX/ H. 8., G.. W., B.. XX.X.XXXX, X. B. X. XXX, XXX XX B. X., XX/ H. Y., G.. O.A.,
B.. X X.XXXX, X. Z. XXX/XX, XXX XX C., (H. H. J. L. H. O.H. L. J.), XX/ Y. O.H., G.. 0., B.. X.X.XXXX,
X. X.W. D. XXX/XX, XXX XX P., XX/ L. O.H., G.. 0., B.. XX.X.XXXX, X. P. XXXX, XXX XX B.A. X., XX/
V. B., G.. O.H., B.. XX XX.XXXX, X. U. TU. L. U, XXX XX U. T. L. U, C. G., XX/ T. L., G.. O.H., B..
XXX XXXX, X, WLV, XXXIX, XXX XX C., XX/ Z. 0., G.. V., B.. XX.X.XXXX, X. O.. C. XXXX/XX, XXX XX
W, C.G., XX/ T. 0., G.. 0., B.. X.X.XXXX, X. O.. C. XXXX/XX, XXX XX W., C. G., XX/ H. 0., G.. O., B..
XX XX XXXX, X. O.. C. XXXX/XX, XXX XX W., C.Q. G., XX/ W. O.H., G.. O., B.. X.X.XXXX, X. O.. C.
XXXXIXX, XXX XX W., C. G., (Z. XX/ - XX/ H. JIN.L.H. O. L. J. H. Z. XX/ - XX/ H. J. L. H. O., W. X. J.
H. O. U.. L. XD/XXX/XXXX), XX/ H. U., G.. V., B.. X.X.XXXX, X. U. X. XXX, XXX XX U. X., XX/ Y. W., G..
W., B.. X. X XXXX, X. B. X. XXX, XXX XX B. X., XX/ J. W., G.. W., B.. X.XX.XXXX, X. B. X. XXX, XXX
XX B. X., XX/ P. U., G.. L., B.. XX.X.XXXX, B. X. V. XXXX/X, XXX XX V., Z.. X. X.XXXX, XX/ Y. V., G.. U.,
B.. XXX XXXX, X. V. XXXX/X. XXX XX V., (Z. XX/ - XX/ H. J. L. G. U. L.H. XD/XXX/XXXX), XX/ N. W.,
G.. U., B.. X.X.XXXX, X. P. XXX, XXX XX B. X., XX/ P. W., G.. U., B.. XX.X.XXXX, X. P. XXXX/XX, XXX
XX V., XX/ C. U., G.. U., B.. XX.X.XXXX, X. W. XXXX/XC, XXX XX V., XX/ Y. W., G.. L., B.. X.X.XXXX,
X. X. B. O. XXX, XXX XX X. B. O., XX/ H. U., G.. U., B.. X.X.XXXX, X. Z. XXX/XX, XXX XX V., XX/ T. U.,
G.. U., B.. XX.X.XXXX, X. P. XXXX/XC, XXX XX V., XX/ P. T., G.. T., B.. XX.X.XXXX, X. B. X. XXX, XXX
XX B. X, XX/ J. 8., G.. 8., B.. XX.X.XXXX, X. P. XXX, XXX XX B. X., XX/ Y. O., G.. O.H., XX/ Y. U., G..
U, XX/ T.U., G.. U, XX/ Y. 0. (Z. XXX), Z.P. G. XX/ - XX/ 0. C.B.B. T., Z.: U. L. K., U. U.J. X. XX, XXX
XX X., N XX XXX XXX, H. Z.: 1. U. G., $.0. L., U. U. B. U. X, XXX XX X. X., N.: XX XXX XXX, Z.: Y.. T.
T., H., U. U. W. W. XX, XXX XX X. - T. C.H. G., o uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, takto

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.

Il. Zalovanym vogi Zzalobcom narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobcovia sa Zzalobou doruéenou stdu diia 26.5.2020 domahali vogi Zalovanym uréenia vlastnickeho
prava k Zalobe oznacenym nehnutefnostiam, ktoré sa nachadzaju v katastralnom uzemi B. X..



2.V priebehu konania mal sud zistené, Ze zalovana v rade 24/ zomrela dria 7.7.2018, teda pred zagatim
konania. Z tohto dévodu sud uznesenim &.k. 9C/29/2020-203 zo dria 12.8.2021 konanie voci Zalovane;j
24/ zastavil. Nasledne Zalobcovia podanim zo dna 27.8.2021 oznamili, Ze berud podanu Zalobu spat v
celom rozsahu a Ziadaju konanie zastavit'.

3. Tym, Ze Zalobcovia vzali podanu Zalobu spat v celom rozsahu, uplatnili si svoje dispozi¢né pravo,
ktoré sud reSpektoval a konanie podla § 144 a § 145 ods. 1 CSP zastavil tak, ako sa uvadza vo vyroku
I. tohto uznesenia. Suhlas Zalovanych so spatvzatim Zaloby v zmysle § 146 ods. 1 CSP potrebny nebol,
kedZe k spatvzatiu zaloby doslo pred prvym pojednavanim.

4. O naroku na nahradu trov konania Zalobcov a Zalovanych sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP v
spojeni s § 256 ods. 1 CSP. Podla nazoru sudu v danom pripade Zalobcovia spatvzatim Zzaloby procesne
zavinili, Ze konanie muselo byt zastavené. Zalovanym by preto v zmysle uvedeného prinalezala nahrada
trov konania v rozsahu 100 %. Beruc do uvahy tu skuto&nost, Ze Zalovani si nahradu trov konania
neuplatnili, ani im podfa obsahu sudneho spisu Ziadne trovy konania nevznikli, sud i s prihliadnutim
na ¢lanok 17 zakladnych principov CSP rozhodol tak, Ze Zalovanym néarok na nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je odvolanie pripustné (§ 357 pism. a) a m) zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Odvolanie mdze podat
strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie sa podava v lehote 15
dni od doruc¢enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 362 ods. 1 veta prva CSP).
Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (§ 362
ods. 2 CSP). V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP). Odvolacie dévody a dékazy na ich
preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



