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Uznesenie

Okresny sud Prievidza sudcom pre pripravné konanie Mgr. Vojtechom Chmelanom v trestnej veci
obvineného M. V., nar. XX XX.XXXX v B., okres Kezmarok, trvale bytom S., H. & XXXX/X, okres
Prievidza, t.€. vo vykone vazby v Ustave na vykon vazby J. dha 01. oktébra 2021 takto

rozhodol:

Podla § 174 Trestného poriadku s poukazom na § 357 Trestného poriadku trestny rozkaz Okresného
sudu Prievidza, sp. zn. 0T 85/2021 zo dfia 21. septembra 2021 opravuje sa nasledovne:

V uvedenom trestnom rozkaze vyrok o treste ulozenom obvinenému M. V., nar. XX XX XXXX
v B., okres Kezmarok, trvale bytom S., H. & XXXX/X, okres Prievidza, t.&. vo vykone vazby v Ustave
na vykon vazby J., spravne ma zniet:

odsudzuje

Podla § 348 ods.1 Trestného zakona, § 38 ods.2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného zakona, §
37 pism. m) Trestného zakona k nepodmienecnému trestu odratia slobody v trvani 7 (sedem) mesiacov.
Podla § 48 ods.2 pism. b) Trestného zakona sa pre vykon ulozeného trestu zarad'uje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 61 ods.2 Trestného zakona, § 38 ods.2 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37
pism. m) Trestného zédkona uklada sa mu trest zédkazu Cinnosti riadit motorové vozidla vSetkého druhu
v trvani 48 (Styridsatosem) mesiacov.

odovodnenie:

Bolo zistené, Ze v trestnej veci pod sp. zn. 0T 85/2021 doSlo k zrejmej nespravnosti pri vyhotoveni
trestného rozkazu, pri€om vo vyroku o treste ulozenom obvinenému M. V. v d6sledku chyby v pisani bolo
pri zaradeni do vykonu trestu odfiatia slobody nespravne uvedené, Ze sa pre vykon uloZeného trestu
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym minimalnym supriom strazenia.

Podla § 174 ods.1 Trestného poriadku predseda senatu méze osobitnym uznesenim kedykolvek opravit
pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo vo vyhotovenirozsudku a v jeho rovnopisoch
tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku ako bol vyhlaseny.

Podla § 357 Trestného poriadku na opravu vyhotovenia a rovnopisu trestného rozkazu sa primerane
vztahuju ustanovenia § 174; na u€inky opravy sa primerane vztahuje ustanovenie § 175.

Podla § 175 Trestného poriadku, ak sa oprava vyhotovenia rozsudku alebo oprava rovnopisu rozsudku
podstatne dotkla obsahu niektorého z vyrokov rozsudku, plynie prokuratorovi a osobe priamo dotknute;j
opravnenym vyrokom lehota na odvolanie od doru€enia rovnopisu uznesenia o oprave a ak bola proti
uzneseniu o oprave podana staznost, od doru¢enia rozhodnutia o staznosti. O tom treba osobu vyrokom
priamo dotknutu poudit.



KedZe vo vyhotoveni trestného rozkazu vo veci pod sp. zn. 0T 85/2021 doslo k zrejmej
nespravnosti, ktoru je potrebné opravit a tato nema vzhlfadom k jej charakteru podstatny vplyv na niektory
z vyrokov rozhodnutia, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ staznost

do troch pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia

cestou tunajsieho sudu.

Podana staznost ma odkladny ucinok (§ 174 ods.3 Trestného poriadku).



