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Uznesenie

Okresny sud Stgré Luboviia v pravnej veci zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska, Mlynska dolina, 845
45 Bratislava, ICO: 47 232 480 proti zalovanému: H. U., nar. XX. XX.XXXX, bytom S. XXX/XX, XXX XX
Z. H., v konani o zaplatenie 96,10 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
[l. Zalovanému néahradu trov konania nepriznav a.

lll. Sud vracia zalobcovi zaplateny sudny poplatok zo zaloby vo vySke 9,80 eura uklada
prevadzkovatelovi systému - Slovenskej poste, a. s. - prevadzkovatel systému so sidlom Partizanska
cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, ICO: 36 631 124, aby uvedent sumu vratil Zalobcovi v lehote 30 dni
odo dna dorucenia rovnopisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni.

odovodnenie:

1. Zalobca podal proti zalovanému na tunaj$om stde dna 3.5.2021 Zalobu o zaplatenie sumy 96,10 eur
s prislusenstvom.

2. O Zalobe sud rozhodol podla § 265 ods. 1 CSP platobnym rozkazom ¢&. k. 6C/21/2021-19 zo dna
20.5.2021, ktory riadne dorugil Zalovanému diia 31.5.2021. Zalovany podanim doruéenym sudu dia
10.6.2021 podal proti platobnému rozkazu odpor. Nakolko zalovany podal proti platobnému rozkazu
odpor v€as s vecnym odbévodnenim, sud uznesenim &. k. 6C/21/2021-22 zo dna 21.6.2021, zrusil
platobny rozkaz €. k. 6C/21/2021-19.

3. Zalobca podanim, dorué¢enym sudu diia 1.7.2021, vzal Zalobu v plnom rozsahu spat s poukazom
na vznesenu namietku preml€ania a zaroven Ziadal, aby sud rozhodol o vrateni zaplateného sudneho
poplatku po prislusnom krateni.

4. Podla § 144 CSP, zalobca méze vziat Zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7. PretoZe Zalobca vyuZil svoje dispoziéné opravnenie a vzal Zalobu spat v celom rozsahu skér, ako sa

zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie, suhlas Zalovaného so spatvzatim
Zaloby nebol potrebny, sud akceptoval spatvzatie Zaloby a konanie zastavil.



8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Pri rozhodovani o naroku na nahradu trov konania v tejto faze konania je v zmysle § 256 ods. 1 CSP
rozhodujuce procesné zavinenie zastavenia konania. Zadsada zodpovednosti za zavinenie je instititom
procesného prava a preto rozhodujucimi skuto&nostami na posudenie tejto zodpovednosti su tie, ktoré
vznikli po zacati konania. Pokial jedna procesna strana zavini, Ze konanie muselo byt zastavené, pri¢om
o veci nembze byt meritérne rozhodnuté, a tym zistené, ¢&i bola Zaloba podana dévodne, vznika jej
zasadne povinnost nahradit’ druhej procesnej strane trovy konania. Zavinenie je potrebné interpretovat
na zaklade vztahu pri€innej suvislosti, v ktorom pri€inou je spravanie sa strany sporu teda aj jej prejav
véle. Tento prejav vOle spociva aj v spatvzati Zaloby, kde dosledkom je vznik trov protistrany.

10. Sud konstatuje, Zze v tomto pripade pri rozhodovani o naroku na nahradu trov konania plati,
Ze Zalobca vzal Zalobu spat s poukazom na vznesenu namietku premi¢ania, ¢im z procesného
hladiska zavinil zastavenie konania a Zalovanému tak vznikol narok na nahradu trov konania vodi
Zalobcovi, nakolko sud nenasiel Ziadny dévod hodny osobitného zretela, ktory by odévodrioval aplikaciu
ustanovenia § 257 CSP. Zalovany si véak trovy konania neuplatnil, ani z obsahu spisu mu Ziadne
trovy konania nevyplyvaju, preto sud v zaujme hospodarnosti konania, bez potreby vydania osobitného
uznesenia o nulovej vySke trov konania rozhodol tak, Ze zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

11. Zalobca zaplatil sudny poplatok vo vyske 16,50 eur, preto mu sud postupujuc podla § 11 ods. 3, 4
a 6 pism. a zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni
neskorsich pravnych predpisov, prostrednictvom prevadzkovatela systému vracia alikvotnu ¢ast’ nim
zaplateného sudneho poplatku, po prisluSnom krateni, t. j. 9,80 eur. Realizaciu vratenia tohto sudneho
poplatku v sulade s § 11 odsek 6 pismeno b) Zakona o sudnych poplatkoch vykona po pravoplatnosti
tohto uznesenia prevadzkovatel platobného systému uvedeny vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruc€enia na Okresnom
sude Stara Lubovna, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



