Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 27Cb/5/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 4121200441

Déatum vydania rozhodnutia: 01.10. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Renata Siskova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2021:4121200441.4

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Nitra sudcom JUDr. Renatou Sigkovou v spore Zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska, so
sidlom Bratislava, Mlynska dolina, ICO: 47232480, proti Zalovanému: F. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom F.
I., R. €. XXXX/XX, ob€an SR, podnikajuci pod obchodnym menom: V.. F. C. - X,, so sidlom F. I, R. €.
XXXXIXX, V.: XXXXXXXX, o zaplatenie 265,- eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I/ Sud konanie v Casti o zaplatenie istiny vo vyske 37,12 eurzastavuje.

I/ Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 194,88 eur, zmluvnd pokutu vo vyske 33,- eur
a postovné naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 1,50 eur, a to vSetko do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

l1l/ Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 72%.
oddovodnenie:

1/ Zalobca sa Zalobou podanou diia 19.01.2021 na Okresnom sude Nitra doméahal vydania platobného
rozkazu, ktorym by sud ulozil Zalovanému zaplatit’ istinu 265,- eur a poStovné naklady vo vySke 1,50
eur s prisludenstvom a nahradit trovy konania. Zalobca svoju Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany je zo
zakona platitelom Ghrady za sluzby verejnosti. Kontrolou uhrad Zalobca zistil, Ze zalovany neuhradzal
jednotlivé mesaéné platby. Zaroveri si uplatnil narok na zmluvni pokutu a postovné naklady. Zalovany
napriek vyzve svoj dlh doposial neuhradil. Zalobca si tiez uplatnil narok na nahradu trov konania.

2/ Okresny sud Nitra vydal platobny rozkaz &. k. 27Cb/5/2021 - 11 zo dfia 27.01.2021, proti ktorému
podal Zalovany v zakonom stanovenej lehote odpor, ked namietal preml€anie naroku Zalobcu a zaroven
poukazal na skuto€nost, Ze v priebehu rokov 2020 a 2021 bola prevadzka chranenej dielne CiastoCne
zatvorena pre pandémiu v suvislosti s ochorenim COVID-19. Okresny sud Nitra uznesenim ¢&. k.
27Cb/5/2021 - 16 zo diia 09.03.2021 zrusil platobny rozkaz z dévodu podania odporu Zalovanym.

3/ Zalobca v priebehu konania vzal spat Zalobu v &asti o zaplatenie 37,12 eur ako reakciu na odpor
Zalovaného, ktory namietal preml&anie naroku Zalobcu. Zalobca vzal Zalobu spat v &asti, v ktorej bol
narok premicany ( mesaéné platby za obdobie 05/2016 - 12/2016 ) a dalej v konani zotrval na svojom
naroku pre platby za obdobie 01/2017 - 06/2020 ).

4/ Podfla § 144 Civilného sporového poriadku Zalobca moZze vziat Zalobu spat.

5/ Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6/ Podla § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi. O CiastoCnom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.



7/ Podla § 145 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej dorucenim
Zalovanému, kona sud o zvysku nédroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

8/ Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

9/ KedZe Zalobca vzal Zalobu spat v €asti o zaplatenie 37,12 eur pred za¢atim predbezného prejednania
sporu, resp. pred zacatim pojednavania, nebol potrebny k tomuto Ukonu suhlas Zalovaného. Zaroven
k Ciastocnému spatvzatiu dodlo az po doruceni Zaloby, kedy sud o zastaveni Casti konania vydava
rozhodnutie.

10/ Vzhladom k uvedenému sud v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni konanie v €asti o zaplatenie
37,12 eur zastavil, kedZze nebol potrebny k tomuto Ukonu suhlas Zalovaného, pricom o &iastoénom
zastaveni sud rozhodol az v rozhodnuti vo veci samej s ohfadom na pravnu Upravu civilného procesu
ucinnu od 01.07.2016 ( § 145 ods. 2 druha veta Civilného sporového poriadku ).

11/ O ¢€asti naroku tak sud rozhodol vyrokom o zastaveni ¢asti konania ( vyrok I/ rozsudku ) a o zvySnej
Casti naroku rozhodol sud rozsudkom pre zmeskanie Zalovaného ( vyrok I/ rozsudku ).

12/ Podla § 274 Civilného sporového poriadku na pojednavani rozhodne sud o Zzalobe podfla § 137 pism.
a) na navrh zalobcu rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol naf riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie a

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

13/ Podla § 178 ods. 2 Civilného sporového poriadku predvolanie sa doruc€uje strane alebo jej zastupcovi
tak, aby mali dostatok ¢asu na pripravu, spravidla najmenej pat dni predo dfiom, ked sa ma pojednavanie
konat.

14/ Podfla § 100 ods. 1 - ods. 3 Civilného sporového poriadku sud dba, aby strany a ostatné predvolavané
osoby boli procesnymi ukonmi sudu &o najmenej zatazované, najma dba, aby boli predvolavané na
Cas, kedy pravdepodobne bude ich ugast na procesnom ukone potrebna. Predvolanie na jednotlivé
procesné ukony sudu sa uskutoCriuje spravidla pisomne, pripadne telefonicky alebo inymi vhodnymi
prostriedkami. Ak bola osoba predvolana inak ako pisomne, vykona sa o tom zaznam v sidnom spise. V
predvolani sa oznaci vec, miesto, ¢as a predmet procesného ukonu, dalej sa uvedie, v akom procesnom
postaveni sa ma osoba na procesnom ukone zucastnit a ktoré pisomnosti alebo veci ma predlozit.

15/ Podfa § 105 ods. 1 - ods. 3 Civilného sporového poriadku sud doruéuje pisomnost na pojednavani
alebo pri inom Ukone sudu; tym nie je dotknuta povinnost sudu doru€ovat pisomnost do elektronickej
schranky podla osobitného predpisu. Ak nemozno dorucit pisomnost podla odseku 1 a ak nejde o
dorucenie pisomnosti do vlastnych ruk, sud na Ziadost strany doru&i pisomnost na elektronicku adresu.
Pisomnost’ sudu sa povazuje za doru€enu po troch dfioch od jej odoslania, aj ked ju adresat nepredital.
Ak nemozno dorudit pisomnost’ podla odsekov 1 a 2, sud doruluje prostrednictvom doru€ujuceho
organu.

16/ Podla § 106 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak nejde o doru€ovanie do elektronickej schranky
podla osobitného predpisu, o doru€ovanie v osobitnych pripadoch podfa § 107 ods. 2 a adresat
neuviedol inu adresu na doru€ovanie, doru€uje sud pisomnosti

a) fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatelov Slovenskej republiky alebo adresu miesta
pobytu cudzinca na Uzemi Slovenskej republiky podla druhu pobytu cudzinca,

b) pravnickej osobe na adresu sidla zapisaného v obchodnom registri alebo inom verejnom registri.

17/ Podla § 109 ods. 1 a ods. 2 Civilného sporového poriadku za adresata je opravnena pisomnost
prijat osoba, ktora na to bola adresatom pisomne splnomocnena alebo poverena. Pisomnost' uréenu
advokatovi, notérovi, sudnemu exekutorovi a patentovému zastupcovi moze prijat aj osoba, ktora je v



pracovhom pomere alebo inom obdobnom pracovnom vztahu k adresatovi a ten ju poveril prijimanim
pisomnosti.

18/ Podla § 110 ods. 1 a ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak ma strana zastupcu so splnomocnenim
na celé konanie, doru€uje sa pisomnost’ len tomuto zastupcovi. Pisomnost’ sa doru€uje aj strane, ak
strana ma osobne v konani nie€o vykonat alebo ak o tom sud rozhodne s ohfadom na povahu veci. Vyzva
na zaplatenie sudneho poplatku, ako aj procesné poucéenia vydané sudom sa dorucuju iba zastupcovi.
Ak ma strana viacerych advokatov, doruci sa pisomnost tomu z nich, ktorého urci strana na doru€ovanie
pisomnosti. Ak strana vyslovne neur¢i Ziadneho z advokatov, doru€uje sa ktorémukolvek z nich.

19/ Podla § 112 Civilného sporového poriadku, ak nemozno dorucit’ pisomnost, ktora sa nedoruéuje do
vlastnych ruk, na adresu podla § 106, pisomnost sa povazuje dfiom vratenia nedorucenej zasielky sudu
za dorucend, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

20/ Predpokladmi pre rozhodnutie rozsudkom pre zmeskanie Zalovaného na pojednavani tak su:

- riadne a v&asné predvolanie sudom, pri€¢om predvolanie musi obsahovat pouéenie, Ze ak sa Zalovany
nedostavi na pojednavanie, sud rozhodne rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie;

- Zalovany sa nedostavil na pojednavanie v uréeny &as;

- Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost' v€as a vaznymi okolnostami;

- navrh zalobcu na rozhodnutie sporu rozsudkom pre zmes$kanie.

21/ Zalovany bol riadne a v&as predvolany, ked na termin pojednavania bol Zalovany predvolany
dna 25.06.2021 a predvolanie mu bolo doru€ené do vlastnych ruk dria 05.07.2021, pricom termin
pojednavania bol ur€eny na def 01.10.2021. V pisomnom predvolani doru¢enom dfia 05.07.2021
Zalovanému ( predvolanie €&l. 27 ) bol Zalovany poueny o moznosti rozhodnut rozsudkom pre
zmeskanie, ak sa Zalovany nedostavi na pojednéavanie. Zalovany sa na pojednavanie v uréeny éas
nedostavil a svoju nepritomnost ani neospravedinil. Zalobca pisomne dfia 27.09.2021 navrhol rozhodnut
rozsudkom pre zmeskanie ( ¢l. 39 ).

22/ V danom pripade nebol Zalovany vyluCeny z realizacie procesnych prav danych Civilnym
sporovym poriadkom. Zalovany bol na pojednavanie riadne a v€as predvolany a svoju nepritomnost
neospravedinil.

23/ Podla § 275 Civilného sporového poriadku oddévodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného
obsahuje stru¢nu identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

24/ Podla § 251 Civilného sporového poriadku trovy konania su vsetky preukdzané, odévodnené a
ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

25/ Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

26/ Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

27/ Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

28/ Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci uspech len ¢iastoCny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

29/ Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

30/ Ak déjde k zastaveniu sporového konania v dosledku spatvzatia Zzaloby, potom je povinnostou sudu
pri rozhodovani o trovach konania skumat procesnu zodpovednost' pri zastaveni konania na oboch
procesnych stranach, teda aj na strane Zalobcu, aj na strane Zalovaného.



31/ V danom pripade o naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 2 s prihliadnutim
na § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku. Sud pritom vychadzal zo skutoénosti, ze Zzalobca mal
v konani Uspech v rozsahu 86% ( priznana &ast naroku ) a neuspech v rozsahu 14% ( zastavenie
zavinené Zalobcom pre Uspe$ne uplatnent namietku premli&ania Zalovanym ). Ciastoény Uspech Zalobcu
s prihliadnutim na Ciasto&né zastavenie zavinené Zalobcom, predstavuje spolu Cisty uspech Zalobcu v
rozsahu 72%. Vzhladom na uvedené sud priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu
72%.

32/ Podla § 232 ods. 3 Civilného sporového poriadku lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti
rozsudku. Sud méze v oddévodnenych pripadoch urit dlhSiu lehotu.

33/ Lehotu na splnenie povinnosti - 3 dni od pravoplatnosti rozsudku - tak ur€il sud podla § 232 ods.
3 Civilného sporového poriadku.

Poucenie:

Proti vyroku I/ rozhodnutia, ktorym sud rozhodol o zastaveni €asti konania a proti vyroku Ill/ rozhodnutia,
ktorym sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania, je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho dorucenia prostrednictvom Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre.

Proti vyroku I/ rozhodnutia, ktorym sud rozhodol rozsudkom pre zmeskanie Zalovaného, nie je mozné
podat odvolanie okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie
rozsudku pre zmeSkanie.

Za splnenia vy$Sie uvedenych podmienok pripustnosti odvolania je proti vyroku Il/ rozhodnutia, ktorym
sud rozhodol rozsudkom pre zmeskanie Zalovaného mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho
dorucenia prostrednictvom Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre.

Odvolanie musi mat nalezitosti podfla § 127 ods. 1 a ods. 2 Civilného sporového poriadku, podla ktorého,
ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urcené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.



Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 277 ods. 1 - ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak Zalovany z ospravedinitelnych
doévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2015/160/20170501>, mbéze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeSkanie spolu
s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie
uznesenim zrudi a zacne vo veci opat konat. Ak Zalovany z ospravedinitefného dévodu zmeSkal
pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh zalovaného tento
rozsudok uznesenim zru$i a nariadi nové pojednavanie. Navrh podla odsekov 1 a 2 mbzZe Zalovany
podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre
zmeskanie sud poudi.

Ak si Zalovany nesplni povinnost ulozend mu tymto rozsudkom, mdze sa Zalobca domahat' jej spinenia
prostrednictvom exekucie.



