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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v senate zlozenom z predsednicky senatu Mgr. Silvie Lesnakovej a
prisediacich Vlasty Navratilovej a Mgr. Michala Hanzlika na hlavhom pojednavani dria 4. oktdbra 2021
v Liptovskom Mikulasi, takto

rozhodol:

Obzalovana pravnicka osoba

Neon Grip Slovakia s.r.0., so sidlom Podhéj 41, Banska Bystrica, ICO: 36 753 343, zasttpena konatelom
S.Q,

uznava sa za vinnu, ze

ako obchodna spolo€nost vykonavajuca do 12. 2. 2018 podnikatel'sku ¢innost pod obchodnym menom
LIMA car, s. 1. 0., ICO: 36 753 343, so sidlom Podhaj 41, Banska Bystrica,

1./ dita 30. 9. 2017 v zastupeni vtedaj$im konatelom T. S., nar. XX. X. XXXX, bytom Mesto Q. Q., v
Liptovskom Mikulasi neopravnene, v rozpore s leasingovou zmluvou Cislo 5602780, uzatvorenou dna
10. 12. 2015 medzi spoloénostou LIMA car, s. r. 0. a leasingovym prenajimatefom - spolo¢nostou
UniCredit Leasing Slovakia, a. s., ICO: 35 730 978, so sidlom Sancova 1/A, Bratislava, bez suhlasu tejto
spolo¢nosti ako prenajimatela a su€asne vlastnika odpredala a odovzdala Jurajovi JanoSikovi - REJA,
Zivnostnikovi s miestom podnikania Bobot, Bobotska Lehota 105, ICO: 33 188 165, motorové vozidlo
Renault Espace ZN16D1606 - Energy Zen dci 118 kW EDC6 Zen, VIN: VF1RFC00353109774, ev. C.
LM 334 CS v hodnote 23.000,- Eur, ¢im spdsobila spolo¢nosti UniCredit Leasing Slovakia, a. s., Skodu
vo vyske 23.000,- Eur,

2./ diia 12. 10. 2017 v zastpeni vtedaj$im konatefom T. S., nar. XX. X. XXXX, bytom Mesto Q.
Q., neopravnene, v rozpore so zmluvnymi podmienkami vyplyvajucimi zo Zmluvy o zabezpecovacom
prevode vlastnickeho prava &. ZCE/14/00005 zo diia 25. 4. 2014, ktora je sudastou Uverovej zmluvy &.
ZCE/14/00005 zo dna 25. 4. 2014 (a jej prilohy €. 1 diia 27. 9. 2017), uzatvorenej medzi spolo¢nostou
LIMA car, s. r. 0. a leasingovou spoloénostou IMPULS-LEASING Slovakia, s.r.o., ICO: 36 745 804,
so sidlom Mostova 2, Bratislava, bez suhlasu tejto spolo€nosti ako prenajimatela a sicasne vlastnika
odpredala a odovzdala D. S., trvale bytom Q. XXX, motorové vozidlo Renault MEGANE GrandCou SCe
115Zen, VIN: VF1RFB00855983309, ev. ¢. LM 127 CZ v hodnote 12.000,- Eur, ¢im spdsobila spolo€nosti
IMPULS-LEASING Slovakia, s.r.o., Skodu vo vyske 12.000,- Eur, ¢im svojim konanim spdsobila celkovu
Skodu vo vySke 35.000,- Eur,

teda
prisvojila si cudziu vec, ktora jej bola zverena a spdsobila tak na cudzom majetku znaénu Skodu,

¢im spachala



pokraCovaci zlo&in sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 44 Trestného zdkona s pouzitim § 1 ods. 2 zakona €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti
pravnickych oséb a o zmene a doplneni niektorych zakonov sud u p U $t a od uloZenia suhrnného
trestu podfa § 42 Trestného zakona, pretoZe trest zruSenia pravnickej osoby uloZzeny obZzalovanej
pravnickej osobe rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ &. k. 3T/105/2019-544 zo dna 28. 4.
2021, pravoplatny dnia 25. 8. 2021, podla § 221 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 1 ods. 2 zakona
€. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb a o zmene a doplneni niektorych zakonov a
podla § 12 ods. 1 s pouzitim § 10 pism. a/ zdkona €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych
osbb a o zmene a doplneni niektorych zakonov, poklada na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas podal dfia 27. 5. 2020 obzalobu pravnicku osobu
Neon Grip Slovakia s.r.o., pre skutok pravne kvalifikovany ako pokracovaci zlo€in sprenevery podia §
213 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit na vy$Sie popisanom skutkovom
zaklade.

Osoba opravnena konat za pravnicki osobu Neon Grip Slovakia s.r.o., S. Q. poziadal o vykonanie
hlavného pojednavania v jeho nepritomnosti. Na navrh prokuratora bola podla § 1 ods. 2 zakona €.
91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb v spojeni s ustanovenim § 258 ods. 4 Trestného
poriadku precitana zapisnica o vysluchu obvineného z pripravného konania zo diia 21. 6. 2019, pri
ktorom osoba opravnena konat za pravnicki osobu S. Q. uviedol, Ze je konatelom spoloénosti Neon Grip
Slovakia s.r.o., Podhaj 41, Banska Bystrica. U&tovnictvo tejto spoloénosti nema, k dal$im skutoénostiam
sa vyjadrovat nechcel, v danej veci s tym, Ze bol uZ niekolkokrat na vysluchu a vyuZil pravo nevypovedat.

Sud na hlavnom pojednavani dalej vykonal dokazovanie vysluchom svedka a poskodeného L.. L. Y.,
preditanim zapisnic o vysluchu po$kodeného svedka a poskodeného L.. L. M., svedkov T. T., D. S.Q.,
T. S. a pregitanim listinnych dékazov.

Za poskodeného UniCredit Leasing Slovakia, a.s., bol v pripravhom konani dfha 24. 10. 2019 vypocuty
L.. L. Y., ktory vypovedal, ze dna 10. 12. 2015 zakupila spolo¢nost UniCredit Leasing Slovakia, a.s. od
spolocnosti LIMA CAR, s.r.o., ul. 1. maja 2483, Liptovsky Mikulas, motorové vozidlo zn. Renault Espace,
VIN:VF1RFC00353109774, v obstaravacej hodnote 39.000,- Eur. Toho istého dfia uzatvoril konatel LIMA
car, s.r.o., T. 8. leasingovt zmluvu &. 5602780, predmetom ktorej bol prenajom predmetného motorového
vozidla, bola uzatvorend na 60 mesiacov, s predpisanou mesacnou splatkou vo vySke 726,61 eura,
pricom pri uzatvoreni zmluvy bola uhradena prva zvySena splatka v sume 3.900,- Eur. Vozidlo bolo
majetkom spolo¢nosti UniCredit Leasing Slovakia, tato skutoénost mala byt zapisana aj do evidencie
vozidiel. Dia 31. 1. 2018 spolo¢nost pristupila k pred€asnému ukon&eniu zmluvy v zmysle ¢l. 11 odsek
a/, aa/ Obchodnych podmienok prenajimatela z dévodu neuhradzania splatok. Odstupenie od zmluvy
spolu s vyzvou na vratenie vozidla boli zaslané doporucene do sidla spolo¢nosti LIMA car, s.r.o., odkial
sa vratili s poznamkou adresat neznamy, ¢o v zmysle obchodnych podmienok sa povaZuje za doruéené.
Za Ucelom zadrzania, resp. prevzatia vozidla boli podniknuté kroky, zastupca spolo¢nosti UniCredit
Leasing Slovakia, sa pred, aj po pred¢asnom skonceni zmluvy skontaktoval s konateflom LIMA car, s.r.o.,
ktorého vyzval na odovzdanie vozidla, T. 8. v novembri 2017 prisltbil jeho odovzdanie, k tomu viak nikdy
nedoslo. Nasledne si odpaijil telefon a nebol s nim mozny ziadny kontakt. Nasledne previedol spolo¢nost.
Z Obchodného registra zistili, ze spolo¢nost ma od 13. 2. 2018 novy nazov Neon Grip Slovakia, s.r.o., a
nového spoloénika a konatela S. Q.. Pred prevodom spolognosti na nového spoloénika mal T. S. vozidlo
neopravnene predat a odovzdat inej osobe. Podla €. I. 7 pism. ¢/ Obchodnych podmienok je vozidlo
do ukoncenia leasingu vlastnictvom prenajimatela, teda UniCredit Leasing Slovakia, a. s. a leasingovy



najomca s nim nesmie akokolvek nakladat. Poukazal na to, Ze si nesplnil povinnost podla &l. 12 pism.
b/ Obchodnych podmienok. Uplatnil si nahradu Skody vo vySke 20.230,33 eura.

Na hlavnom pojednavani svedok L.. L. Y., vypovedal zhodne ako v pripravnom konani a dodal, Ze
zo strany spoloCnosti boli vykonavané kroky za ucelom zabezpelenia vozidla, bolo dohladdvané,
ale spolocnosti vratené nebolo. VySetrovatefovi boli predloZené vSetky listinné dokazy v ramci tohto
trestného konania, ktoré sa ho tykaju.

Svedok a poSkodeny L.. L. M., ktorého vypoved bola na hlavhom pojednavani precitand, v pripravnom
konani dia 14. 8. 2019 vypovedal, Ze je splnomocnenym zastupcom poskodenej spoloénosti IMPULS-
LEASING Slovakia s.r.o., so sidlom Mostova 2, Bratislava. Motorové vozidlo zn. Renault Megane s
ev. €. LM 127 CZ, VIN: VF1RFB00855983309 bolo predmetom zabezpedenia na zaklade zmluvy o
zabezpefovacom prevode vlastnickeho prava €. ZCE/14/00005 zo dha 25. 4. 2014, ktorej predmetom
je zabezpec€ovaci prevod vlastnickeho prava k motorovym vozidlam, a to pre ucely zabezpedenia
pohladavok spolo€nosti IMPULS-LEASING Slovakia s.r.o., voci spolo¢nosti LIMA car, s.ro., v
suc€asnosti pod nazvom Neon Grip Slovakia s.r.o., vyplyvajucich z Uverovej zmluvy €. ZCE 14/00005
zo dia 25. 4. 2014. KedZe dIznik si nesplnil svoje povinnosti vyplyvajuce z uverovej zmluvy, a to
najma povinnost’ vratit' poskytnuty Uver riadne a v&as, spolo¢nost IMPULS-LEASING Slovakia s.r.o.,
si chcela svoje pohladavky uspokojit’ vykonom zabezpec€ovacieho prevodu vlastnickeho prava, avSak
bolo zistené, Ze vy3Sie uvedené motorové vozidlo sa uz u dlznika nenachadzalo, takZe k vykonu tohto
prava nemohlo dojst. Tymto konanim bola sposobena poSkodenej spolo¢nosti ujma. Dodal, Ze v zmysle
uvedenej zmluvy o zabezpeCovacom prevode vlastnickeho prava diznik nebol opravneny bez suhlasu
spolo¢nosti IMPULS-LEASING Slovakia s.r.o., ponechat predmetné motorové vozidlo tretej osobe a ani
zriadit k nemu akékolvek iné vecné prava tretich osdb. Na takéto konanie bol potrebny pisomny suhlas
spolognosti IMPULS-LEASING Slovakia s.r.o., ktora na predmetné vozidlo suhlas nikdy neudelila. Co
sa tyka konkrétneho prevodu vozidla na osobu D. S. vychadzal z informacii zistenych od mandatara -
spoloénosti MP.IMPULS s.r.0., so sidlom Rudohorska 15, Banska Bystrica, podla ktorych T. S. predal
vozidlo S. a ten ho odmietol odovzdat, priom vozidlo uz bolo prehlasené na prisluénom dopravnom
inSpektorate, bolo mu pridelené ev. &. NO 097 CF. Na takyto predaj nebol zo strany spolo¢nosti IMPULS-
LEASING Slovakia s.r.0., udeleny suhlas. Minimalna Skoda, ktora takymto konanim vznikla je 12.731,15
Eura, ktoru si poSkodena spolognost’ uplatnila v trestnom konani a Ziadal, aby sud v odsudzujucom
rozsudku zaviazal obvinenu pravnicku osobu Neon Grip Slovakia, s.r.0., na nahradu spésobenej Skody.

Svedok T. T., ktorého vypoved z pripravného konania zo dfia 13. 8. 2019 bola na hlavnhom pojednavani
postupom podfa § 263 ods. 2 Trestného poriadku taktiez precitana uviedol, Ze v mesiaci september
2017 zakupil v spolo€nosti LIMA car, s.r.o., v Liptovskom Mikulasi automobil Renault Espace ZN16D1606
- Energy Zen dci 118 kw EDC6 Zen, VIN: VF1RFC00353109774, ev. €. LM 334 CS. Na internete si
v roku 2017 nasiel inzerat spolo€nosti LIMA car, s.r.o., ktora bola autorizovanym predajcom Renaultu
v Liptovskom Mikulasi a predavala jazdené auta, predvadzacie modely. 18iel do predajne Renaultu
predajca - zamestnanec mu povedal, Zze auto, o ktoré mal zaujem, konkrétne Reanult Espace, je
predvadzacie. VSetko mu vysvetlil, hovoril, Ze auto patri Renaultu. Dohodli sa, Ze o dva dni zatelefonuje,
&i auto kupuje. O dva dni mu telefonoval riaditel' T. S., ako sa rozhodol, na &0 mu povedal, Ze auto kupi s
tym, Ze vystavia fakturu na 15.000,- Eur, ktoré uhradi vopred a potom pri preberani auta doplati zvySok,
teda 8.580,- Eur. Cena vozidla bola 23.580,- Eur. Ked si asi po tyzdni po uhrade priSiel pre auto, predajfia
uz bola zatvorena, mali oznam o stahovani do novych priestorov, takze si auto prevzal v servise
Renault, asi o 300 m dalej, kde este v tom &ase neboli prestahovani. Dali mu len prijmovy doklad na
zvy8ok ceny. Pocitace im e&te nedli, fakturu vtedy nedostal. Peniaze vyplatil, prevzala ich uctovnicka za
pritomnosti T. S., ktory mu povedal, Zze doklady maju e$te v Renaulte v Bratislave, aby nemusel druhy
krat chodit’ pre doklady, iSli na Mestsky urad v Liptovskom Mikula$i overit podpisy na prepis auta. Auto si
prevzal, dostal preberaci protokol, zaruény list. S. uviedol, Ze do 10 dni bude auto prepisané. Potom uz
prebiehala medzi nimi telefonicka a SMS komunikacia, doZadoval sa prepisu vozidla a S. sa vyhovaral.
Asi po mesiaci iSiel znovu do Liptovského Mikulaga, v servise mu prijimaci technik povedal, Ze S. uz
majitelom nie je, Ze narobil viac podvodov a hfada ho tam viac fudi. Potom zistil, Ze uZ nie je konatelom
firmy a je novy konatefl, jeho meno nevie. Kontaktoval sa aj s nim, ale ten nejavil zaujem o spolupracu a
povedal, aby si tieto problémy riesil so S.. Potom sa obratil na pravnika a na S. podali trestné oznamenie,
ktoré bolo policiou odmietnuté. Kupna cena vozidla bola 23.580,- Eur, 15.000,- Eur uhradil bankovym
prevodom dna 27. 8. 2017 a 8.580,- Eur zaplatil v hotovosti v spolo¢nosti LIMA car s.r.o., v Liptovskom
Mikula&i dfia 30. 8. 2017. Predvadzajuci v suvislosti s vlastnictvom predmetného automobilu tvrdil, Ze



auto patri Renaultu, ktory zastupovala firma LIMA car, s. r. 0.. O firme UniCredit Leasing nepadlo ani
slovo. T. S. tvrdil, Ze technicky preukaz je na Renaulte v Bratislave. KedZe LIMA car, s.r.o., vtedy bola
autorizovanym predajcom vozidiel Renault, nemal Ziadny dévod pochybovat o tvrdeni jej konatela v
suvislosti s technickym preukazom nim predavaného vozidla. Predmetné vozidlo po zaplateni kupnej
ceny mu predavajuci odovzdal a spolu s nim preberaci protokol, maly technicky preukaz, zaruény list,
navod na udrzbu, prijmovy pokladni¢ny doklad na sumu 8.580,- Eur a original faktury pri preberani auta.

Z vypovede svedka D. S. z pripravného konania zo dfia 23. 8. 2018, ktora bola na hlavnom pojednavani
precitana podla § 263 ods. 2 Trestného poriadku vyplynulo, Ze spolo¢nost Neon Grip Slovakia, s.r.o.,
nepozna. Pozna T. S. zdévodu, Zze dila 5. 10. 2017 kupil od spolognosti LIMA car, so sidlom v Liptovskom
Mikulasi motorové vozidlo znacky Renault Megane. PredloZil listinné dékazy tykajuce sa tejto kupy -
objednavku, fakturu o poukazani finanénej €iastky. Pred kupou dal u autorizovaného predajcu LIMA car,
pobocka Liptovsky Mikula$, ako protihodnotu svoje starSie motorové vozidlo zn. Opel Astra, k omu
bola vyhotovena kupna zmluva na sumu 1.900,- Eur, ktord mu bola odratana z kupnej ceny nového
vozidla. Sumu vo vyske 10.000,- Eur poukazal na ucet, ktory bol uvedeny na faktire a je podla neho
vedeny na spoloénost LIMA car. Pri kipe vozidla sa rozpraval len s T. S., ktory sa mu predstauvil,
povedal, Ze je konatelom spolo¢nosti. U predajcu bol dva krat. Prvy krat sa dohodli na kupe, druhy krat
si bol auto prevziat. Auto si prihlasil do evidencie na DI v Namestove. V technickom preukaze, ktory
mu bol odovzdany bol ako vlastnik vozidla uvedena spolo&nost’ LIMA car. 1Slo o predvadzacie vozidlo,
ktoré malo v tom Case najazdenych asi 9.027 km. Po technickej stranke bolo auto v poriadku a do
dfia vypovede ho uzival. V mesiaci december 2017, teda 8. 12. 2017 v Dolnom Kubine sa stretol s
osobami, ktoré sa mu predstavili, Ze pracuju v spolo€nosti Impuls Leasing. Boli to dvaja muzi, ich mena
si nepamatal. Vraveli mu, Ze auto zn. Renault mu bolo neopravnene predané a poZadovali od neho, aby
im ho odovzdal. K tomu nedoSlo, pretoze s vratenim vozidla nesuhlasil. V rovnaky defi bol na policii,
kde zvazoval podanie trestného oznamenia. Bolo mu povedané, zZe nebol dévod na podanie oznamenia,
pretoZze mu auto nik nezobral a auto je vedené na jeho osobu. Neskér sa snazil kontaktovat T. S., ktorého
sa chcel opytat, v &om je problém. Nepodarilo sa mu to, pretoze jeho telefénne &islo bolo nedostupné.
Dodal, Ze neskér bol asi dva krat telefonicky kontaktovany pracovnikmi Impuls Leasing, ktori chceli od
neho vozidlo odovzdat, o neurobil. Cena za toto vozidlo bola podla neho primerana. Kupoval ho v
dobrej viere. Nevedel o tom, Ze by vlastnikom vozidla mala byt leasingova spolo¢nost Impuls Leasing.
Keby to vedel, vozidlo by ur&ite nekupil. Odhlasenie a prihlasenie vozidla robil sam. Na odhlasenie na
ODI v Liptovskom Mikulasi mal aj prislu§né splnomocnenie udelené konatefom spolognosti T. S., ktory
mu po kupe odovzdal osvedC€enie o evidencii vozidla, tzv. velky preukaz. Auto bolo prihlasené na ev. €.
LM, pévodné znacky neskdr odovzdal na ODI v Namestove po prihlaseni vozidla na jeho meno.

V pripravnom konani bol diia 25. 9. 2019 ako svedok vypoduty aj T. S., ktory vyuZil svoje pravo k veci
nevypovedat.

Z listinnych dékazov precitanych na hlavhom pojednavani sud zistil nasledovny skutkovy stav.

Podla vypisu z Obchodného registra Slovenskej republiky (ku driu 12. 3. 2019 a 26. 11. 2020), Ze
vyplyva obchodné meno spolo&nosti s pridelenym ICO:36 753 343, bolo odo dria 13. 2. 2018 zmenené
na Neon Grip Slovakia s.r.o., od 9. 1. 2014 do 12. 2. 2018 spolo&nost’ vystupovala pod obchodnym
menom LIMA car, s.r.o., so sidlom Podhaj 41, Banska Bystrica, s datumom zapisu 16. 3. 2007. T. S.
figuroval ako spoloénik predmetnej spolo¢nosti od 16. 3. 2007 do 31. 8. 2017 a od 1. 9. 2017 do 24.
11. 2017. Od 25. 11. 2017 do 12. 2. 2018 bola jedinym spolo¢nikom REGATA TRADE LTD., od 13. 2.
2018 je jedinym spoloénikom S. Q., bytom M. XXXX. Vo funkcii $tatutarneho organu - konatela pdsobil
T. S. od 16. 3. 2007 do 24. 11. 2017, L. F. od 25. 11. 2017 do 12. 2. 2018, Q. B. od 28. 9. 2017 do 15.
11.2017 a S. Q. od 13. 2. 2018 doposial.

Indikativna informacia z Centralneho registra exekucii sved€i o tom, Ze na Okresnom sude Banska
Bystrica boli ku dnfu 27. 11. 2019 a ku drfiu 12. 2. 2020 vedené viaceré exeku¢né konania, v
ktorych spolo¢nost vystupovala ako povinna osoba: pod sp. zn. 57Ek/435/2018, opravnena VSeobecna
zdravotna poistovia, a.s., vymahana suma 2.133,07 eura s prisluSenstvom; pod sp. zn. 57Ek/648/2019
opravnena Dbvera zdravotna poistovha, a.s., vymahana suma 2.032,33 eura s prisluSenstvom;
pod sp. zn. 40Ek/242/2019 opravnena IMPULS-LEASING Slovakia, s.r.0., vymahana suma 1.682,20
eura s prisluSenstvom; pod sp. zn. 41Ek/22/2019 opravnena VSeobecna zdravotna poistovria, a.s.,
vymahana suma 781,45 s prisluSenstvom; pod sp. zn. 61Ek/922/2019 opravneny Verejnoprospesné
sluzby Liptovsky Mikula$ vymahana suma 597,60 eura.



Z kupnej/lizingovej zmluvy zo dria 10. 12. 2015 s prilohami (obchodné podmienky prenajimatela pre
finangny lizing motorovych vozidiel), preberacieho protokolu k lizingovej zmluve &. 5602780 zo dra 10.
12. 2015, faktary €. 15700152, splatkového kalendara, odstupenia od lizingovej zmluvy zo dfia 31. 1.
2018 adresovanej od UniCredit Leasing spoloénosti LIMA car, s.r.o., Ziadosti o financovanie osobnych/
uzitkovych automobilov zo dna 9. 12. 2015, dohody o vzajomnom zapo itani pohladavok a zavazkov
medzi UniCredit Leasing Slovakia, a.s., a LIMA car, s.r.o., zo diia 10. 12. 2015, vyplyva, Ze predmetom
lizingu bolo osobné motorové vozidlo zn. Renault Espace ZN16D1606 - Energy Zen dCi 118 kW EDC6
Zen, VIN: VF1RFC00353109774, rok vyroby 2015.

Z potvrdenia DZUSO-Autobazar vyplyva hodnota predmetného motorového vozidla ku driu 30. 9. 2017
(odpredané osobe T. T.) vo vyske 23.000,- Eur.

Z protokolu o odovzdani a prevzati vozidla zo diia 30. 9. 2017, faktury €. 17800072 zo dfia 24. 8. 2017 na
sumu 15.000,- Eur, vypisu z uctu, prijmového pokladni¢ného dokladu na sumu 8.580,- Eur vyplyva, Zze zo
strany spoloénosti LIMA car, s.r.o., doSlo k predaju a odovzdaniu predmetného motorového vozidla zn.
Renault Espace 1,6 CDi 160K Zen, VIN: VF1RFC00353109774, farba biela perlet’ (Udaje v preberacom
protokole) osobe T. T. za sumu 23.580,- Eur.

Z evidencnej karty predmetného vozidla (ku driu 3. 4. 2018) vyplyva, Ze osobné vozidlo zna¢ky Renault
Espace RFC, VIN: VF1RFC00353109774, farba biela, s datumom prvej evidencie diia 21. 12. 2015
je evidované na vlastnika spolo¢nost UniCredit Leasing Slovakia, a.s., ICO: 35 730 978, so sidlom
Sancova 0/1A, Bratislava a ako drzitel vozidla spolo¢nosti LIMA car, s.r.o., ICO: 36 753 343, so sidlom
Podhaj 41, Banské Bystrica.

Uverovou zmluvou &. ZCE/14/00005 zo dfia 25. 4. 2014 uzavretou medzi spolodnostami IMPULS-
LEASING Slovakia s.r.o. (veritel) a Lima car, s.r.o. (dIZnik) bol poskytnuty u¢elovy uver vo vyske 40.000,-
Eur, stym, Ze podfa zmluvy o zabezpeCovacom prevode vlastnickeho prava €. ZCE/14/00005 zo dia
25.4.2014 zabezpelovaci diZznik na zabezpelenie predmetnej pohladavky veritela prevadza na veritela
vlastnicke pravo k hnutefnym veciam, ktoré tvoria prilohu &. 1 tejto zmluvy. Podla Dodatku €. 1, 2, 3 k
tejto zmluve bola lehota splatnosti dohodnuta na 31. 3. 2018. Priloha &. 1 k zmluve o zabezpeCovacom
prevode vlastnickeho prava €. ZCE/14/00005 hnutefnymi vecami na zabezpec&enie pohladavky veritela,
ku ktorym sa previedlo vlastnicke pravo na IMPULS-LEASING Slovakia s.r.o. boli Renault Mégane,
VIN:VF1RFB00855983309 (datum zaradenia 27.6.2017) a Dacia Logan VIN:UU17SDL1CS57921380
(datum zaradenia 27.6.2017).

Z technického preukazu - osvedCenie o evidencii vozidla ev. €. LM 127 CZ, objednavky nového vozidla
€. 1233/90000555 zo dfa 5. 10. 2017, faktary €. 17700156 zo dfia 5. 10. 2017 na sumu 11.899,99 eura,
eviden¢nej karty vozidla ku diu 8. 12. 2017 a historie drzitefov vyplyva, Ze osobné motorové vozidlo
zn. Renault Megane RFB, ev. €. LM 127 CZ, VIN:VF1RFB00855983309, farba modra metaliza tmava, s
datumom prvej evidencie dia 10. 4. 2017, bolado 6. 12. 2017 ako drzitel a vlastnik evidovana spolo€nost
LIMA car, s.r.o. aod 6. 12. 2017 bol ako drzitel a vlastnik evidovany D. S..

Z potvrdenia DZUSO-Autobazar vyplyva hodnota predmetného motorového vozidla ku diu 5. 10. 2017
(odpredané osobe D. S.) vo vyske 12.000,- Eur.

Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 2T/102/2018 zo dia 3. 12. 2018 bola schvélena
dohoda o vine a treste uzavret4 medzi obvinenym T. S. a prokuratorom Okresnej prokuratury Liptovsky
Mikula$ a obvineny T. S. bol uznany za vinného, Ze ako konatel spoloénosti LIMA car, s.r.o., so
sidlom Banska Bystrica, Podhaj 41, ICO: 36 753 343, v jej mene v Liptovskom Mikulasi dna 30.
9. 2017 neopravnene, v rozpore s leasingovou zmluvou &. 5602780, uzatvorenou dna 12. 15. 2015
(zrejme spravny ma byt datum 10. 12. 2015) medzi spolo¢nostou LIMA car, s.r.o. a UniCredit Leasing
Slovakia, a. s., bez sthlasu leasingového prenajimatela odpredal a odovzdal Jurajovi JanoSikovi - REJA,
Zivnostnikovi s miestom podnikania Bobot, Bobotska Lehota 105, ICO: 33 188 165, motorové vozidlo
Renault Espace ZN16D1606 - Energy Zen dci 118 kW EDC6 Zen, VIN: VF1RFC00353109774, ev. .
LM 334 CS v hodnote 23.000,- Eur, &im spdsobil spol. UniCredit Leasing Slovakia, a.s., $kodu vo vyske
23.000,- Eur, a diia 12. 10. 2017 neopravnene, v rozpore so zmluvnymi podmienkami vyplyvajucimi zo
Zmluvy o zabezpefovacom prevode vlastnickeho prava ¢. ZCE/14/00005 zo dna 25. 4. 2014, ktora je
sucastou Uverovej zmluvy & ZCE/14/00005 zo diia 25. 4. 2014 (a jej prilohy &. 1 dfia 27. 9. 2017),
uzatvorenej medzi spolo€nostou IMPULS-LEASING Slovakia, a.s. a spol. LIMA car, s. r. 0., bez suhlasu
vlastnika odpredal a odovzdal D. S., trvale bytom Q. XXX, motorové vozidlo Renault Mégane GrandCou



SCe 115 Zen, VIN: VF1RFB00855983309, ev. ¢. LM 127 CZ v hodnote 12.000,- Eur, ¢im spésobil spol.
IMPULS-LEASING Slovakia, a.s., so sidlom Mostova 2, P.O.BOX 249, Bratislava, ICO: 36 745 804,
Skodu 12.000,- Eur, &im svojim konanim spésobil celkovi Skodu 35.000,- Eur, &im spachal pokragovaci
zlo€in sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona. Za to mu bol uloZeny
trest odnatia slobody vo vymere 2 roky a 6 mesiacov s podmieneénym odkladom a zaroven uloZeny
probacény dohlad nad spravanim obvineného v skuSobnej dobe vo vymere 30 mesiacov, taktiez uloZzena
povinnost podrobit sa v su€innosti s probaénym a mediaénym uradnikom programu socialneho vycviku
alebo inému vychovnému programu, strpiet nad sebou kontrolu vykonavanu probaénym a mediacnym
uradnikom, trest zakazu &innosti vykonavat funkciu Statutarneho organu alebo jeho zastupcu na 30
mesiacov a povinnost na nahradit Skodu spolo¢nosti UniCredit Leasing, a.s., vo vySke 20.230,33
eura a spolo¢nosti IMPULS-LEASING Slovakia, a.s., vo vySke 12.000,- Eur. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dna 3. 12. 2018.

Z informécii a podkladov poskytnutych od A. Q., a. s., vyplyva, Ze k beZznému podnikatelskému uctu
P. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX bol evidovany zostatok na ucéte ku driu 24. 11. 2017 v minuse
146.259,56 eura. Dria 11. 10. 2017 bola zaplatena suma 70.000,- Eur v prospech spolo€nosti AUTO
MARKET, ktora si uplatnila zaruku vystavenu bankou za LIMA car. U&tovny zostatok aktualny ku dfiu
26. 3. 2019 predstavoval sumu minus 144.802,54 eura. Majitefom uctu €. P. XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX je spolognost LIMA car, s.r.o0., dispozi¢né opravnenie k uétu ma T. S. ako maijitel samostatne a
C. S. ako disponent samostatne.

Zo spravy Okresného uradu Liptovsky Mikulds, katastralny odbor, vyplyva, Zze ku driu 9. 10. 2018
spolo€nost LIMA car, s.r.0. bola evidovana ako vlastnik nehnutelnosti, katastralne izemie C. L., na liste
vlastnictva XXXX (bytovy dom - 84 BJ postaveny na parcele 854/52, zastavané plochy a nadvoria o
vymere 2562 m2 na zaklade zmluvy o prevode vlastnictva nebytového priestoru, u€astnik pravneho
vztahu LIMA car, s.r.o., Podhdj 41, Banska Bystrica, vklad povoleny dfa 4. 7. 2017), tato nehnutelnost
bola dria 26. 10. 2018 prevedena dobrovolnou drazbou na vlastnika Reality Brokers.

Zo spravy Dariového uradu Banskéa Bystrica mal sud preukazané, Zze Neon Grip Slovakia, s.r.o., so
sidlom Podhaj 41, Banska Bystrica, ako dafiovy subjekt za zdariovacie obdobia rokov 2017, 2018, 2019
a 2020 dariové priznanie z prijmov fyzickych oséb, pravnickych osbéb a z motorovych vozidiel nepodal,
podal dafiové priznania k dani z pridanej hodnoty za mesiace januar az november 2017, urad eviduje
nedoplatky spolu vo vySke 101.301,88 eura, a to za dan z pridanej hodnoty (100.707,48 eura), dan z
prijmov pravnickych osdb (pokuta 60,- Eur), na dani zo zavislej €innosti (84,40 eura) a pokuty.

Z uradného zaznamu o skutoénostiach zistenych na exekutorskom urade JUDr. Michaely Birkovej,
Banska Bystrica, na ktorom sa vedu exeku&né konania, v ktorych ako povinna vystupuje Neon Grip
Slovakia, s.r.o., vyplyva, Ze exekucie neboli vykonané z dévodu, Ze spolo¢nost’ nedisponuje Ziadnym
disponibilnym majetkom. Z dalSieho uradného zaznamu vyplyva, Zze spolo¢nost Neon Grip Slovakia,
s.r.o., od decembra 2018 nema prihlasenych Ziadnych zamestnancov.

Precinu sprenevery podla § 213 ods. 1 Trestného zakona sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec,
ktord mu bola zverena, a spbsobi tak na cudzom majetku Skodu malu. Zlo&inu sprenevery podla § 213
ods. 3 Trestného zakona sa dopusti ten, kto spacha €in uvedeny v odseku 1 a spésobi nim znaénu
Skodu. Objektom tohto trestného €inu je vlastnictvo veci. Predmetom utoku je cudzia vec, ktora bola
pachatelovi zverena. Objektivna stranka spociva v konani pachatela, ktorym si neopravnene prisvoji
vec jemu zverenu, spésobi Skodlivy nasledok, teda $kodu aspor malt na cudzom majetku a medzi tymto
protipravnym konanim a spésobenou Skodou existuje pri¢inna suvislost. Zverenou vecou sa rozumie vec
vo vlastnictve inej osoby, ktori méa pachatel na zéklade zmluvy v opravnenom uzivani alebo z dévodov
plnenia urcitych uloh podfa dispozicie jej vlastnika v drzbe so zavazkom pouZit' ju len na dohodnuty ucel
alebo podla dohodnutych podmienok ju vlastnikovi vréatit. V zmysle tohto ustanovenia je vec zverena
pachatelovi, ak je mu odovzdana do faktickej moci (do drzby) s tym, aby s vecou nakladal urcitym
spbsobom. Zo subjektivnej stranky sa vyZaduje umysel, ktory spravidla vznikne az neskér, nie hned pri
zvereni veci. Podla § 124 ods. 1 Trestného zakona, $kodou sa na ucely tohto zédkona rozumie ujma na
majetku alebo redlny ubytok na majetku alebo na pravach poSkodeného alebo jeho ina ujma, ktora je v
priginnej stvislosti s trestnym &inom, bez ohladu na to, &i ide o $kodu na veci alebo na pravach. Skodou
sa na ucely tohto zakona rozumie aj ziskanie prospechu v pri€innej suvislosti s trestnym ¢inom. Podla



§ 125 ods. 1 Trestného zakona, Skodou malou sa rozumie Skoda prevySujuca sumu 266 eur, zna¢nou
Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej patstonasobok takej sumy.

Vykonanym dokazovanim, zhodnotenim vsetkych dbkazov jednotlivo, ako aj vo vzajomnych
suvislostiach, sud dospel k zaveru, Ze skutok popisany vo vyrokovej €asti vyroku tohto rozsudku sa stal,
tento naplifia znaky skutkovej podstaty zlo&inu sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného
zdkona, po objektivnej, ako aj po subjektivnej stranke, a bolo spolahlivo preukazané, Ze skutok bol
spachany na prospech pravnickej osoby Neon Grip Slovakia s.r.o., v jej mene a v ramci jej €innosti,
ak konal Statutarny organ (konatef), ktoré bola v ase skutku vedena v obchodnom registri pod nazvom
LIMA car, s.r.0., preto ju sud uznal vinnou z jeho spachania.

Podla § 3 zakona €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb a o0 zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni u€innom od 1. 1. 2017 (dalej len ,zékon o trestnej zodpovednosti pravnickych
os6b®), na ucely tohto zakona sa trestnymi €inmi rozumeju trestné Ciny upravené v osobitnej Casti
Trestného zakona, a to okrem inych trestny &in sprenevery podla § 213 Trestného zakona.

Podla § 4 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. ¢/ zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych osbb, trestny
¢in podla § 3 j <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2016/91/20160701.htmI>e spachany
pravnickou osobou, ak je spachany v jej prospech, v jej mene, v ramci jej Cinnosti alebo jej
prostrednictvom, ak konal Statutarny organ alebo ¢len Statutarneho organu, alebo ten, kto vykonava
kontrolnu €innost alebo dohl'ad v ramci pravnickej osoby, alebo ina osoba, ktora je opravnena zastupovat’
pravnicku osobu alebo za fiu rozhodovat.

8. Q., ako osoba v sti¢asnosti opravnena konat za pravnicki osobu Neon Grip Slovakia s.r.o0., v priebehu
celého konania vyuzZil svoje pravo nevypovedat, neuviedol Ziadne argumenty na obranu pravnickej
osoby, s ktorymi by bolo potrebné sa po vykonanom dokazovani vysporiadat. DdleZitou okolnostou, na
ktor( std povaZuje za potrebné poukazat je vyjadrenie S. Q. pri vysluchu v pripravnom konani, kedy
uviedol, Zze nema k dispozicii Ziadne u&tovnictvo spolo¢nosti, aj napriek tomu, Ze bolo preukazané, Ze
prevzatie u¢tovnych a pravnych dokladov spolognosti v ase, ked sa stal jej spoloénikom a konatelfom,
potvrdil svojim podpisom. Uvedené okolnosti nasved&uju tomu, Ze pravnicka osoba v suasnosti pod
obchodnym menom Neon Grip Slovakia s.r.0., bola na neho postupne prevedena s umyslom predoslého
spoloénika a konatela zbavit sa zavazkov, ktoré ako Statutarny zastupca v mene spolo€nosti nadobudli,
nie za G¢elom rozvijania dal$ej podnikatelskej innosti. Zo strany obZalovaného T. S. sa tak stalo uz
dia 16. 11. 2017. V rozhodnom Case spachania skutku v pripade oboch jeho Ciastkovych utokov
dna 30. 9. 2017 a dha 12. 10. 2017 v mene pravnickej osoby, v jej prospech a v ramci jej €innosti
konal T. S. ako $tatutarny organ spolognosti - konatel, &im je nepochybne splnena podmienka trestnej
zodpovednosti pravnickej osoby za Zalovany skutok podla citovaného § 4 ods. 1 pism. a/ zdkona o
trestnej zodpovednosti pravnickych osob (tzv. pricitatelnost’ trestného ¢inu pravnickej osobe).

U sugasného konatela spoloénosti S. Q. z jeho postoja k trestnému konaniu, ako aj ku &innosti pravnickej
osoby Neon Grip Slovakia s.r.o., je dokonca dovodné domnievat’ sa, Ze ide o tzv. bieleho kora, na
ktorého bola zadlZzena obchodna spolo&nost’ prevedena v umysle jej postupného zaniku. Svedci o tom
nielen jeho vyjadrenie vo vztahu k u&tovnictvu, ale aj sprava Dafiového Uradu v Banskej Bystrici o tom,
Ze spolognost nepodala darfiové priznanie napriek tomu, ze datum na jeho podanie za roky 2017, 2018,
2019 a 2020 uz davno uplynul. Zodpovednost za splnenie tejto povinnosti pritom prebera konatel a v
sugasnosti jediny spoloénik S. Q.. Rovnako je viac nez isté, Ze spolo&nost po tom, &o bola prevedena
na pravnickl osobu so sidlom v meste Manchester vo Velkej Britanii a nasledne na S. Q. uz nevyvijala
a ani v su€asnosti nevyvija Ziadnu podnikatelsku a ekonomicku &innost.

Hoci osoba konajuca za pravnicku osobu Neon Grip Slovakia s.r.o., vyuZila svoje pravo nevypovedat,
podla nazoru sudu vypovede oboch poskodenych, svedkov a listinné dbkazy, najma suvisiace s
prevodom vlastnickeho prava alebo zabezpelovacieho prava na predmetné vozidla, preukazujuce
vlastnicke pravo k predmetnym vozidldm a nasledne listinné dokazy preukazujice neopravneny predaj
vozidiel, ktoré boli zverené do uzivania spolo€nosti LIMA car, s.r.o. na dalSie osoby, bez suhlasu viastnika
napriek existencii leasingovej zmluvy a zmluvy o zabezpeCovacom prevode vlastnickeho prava, a
listiny preukazujuce bonitu obchodnej spolo&nosti v rozhodnom Case predstavuju ni¢im nenaruSenu
retaz priamych a nepriamych dbkazov, ktoré su dostatoCnym a nespochybnitelnym podkladom pre
vyslovenie zaveru o vine obZalovanej pravnickej osoby Neon Grip Slovakia s.r.o. zo skutku, ktory
bol predmetom obZaloby, ktorého sa dopustila tak, Ze ako obchodna spolo&nost’ vykonavajuca do



12. 2. 2018 podnikatelski &innost pod obchodnym menom LIMA car, s. r. 0., ICO: 36 753 343, so
sidlom Podhéj 41, Banska Bystrica, diia 30. 9. 2017 v zastupeni vtedajsim konatefom T. S., nar. XX.
X. XXXX, neopravnene, v rozpore s leasingovou zmluvou ¢islo 5602780, uzatvorenou dfia 10. 12.
2015 medzi spolo¢nostou LIMA car, s. r. 0. a leasingovym prenajimatefom - spolo€nostou UniCredit
Leasing Slovakia, a. s., ICO: 35 730 978, so sidlom Sancova 1/A, Bratislava, bez suhlasu tejto
spolo€nosti ako prenajimatela a su€asne vlastnika odpredala a odovzdala Jurajovi JanoSikovi - REJA,
Zivnostnikovi s miestom podnikania Bobot, Bobotska Lehota 105, ICO: 33 188 165, motorové vozidlo
Renault Espace ZN16D1606 - Energy Zen dci 118 kW EDC6 Zen, VIN: VF1RFC00353109774, ev.
€. LM 334 CS v hodnote 23.000,- Eur, ¢im spdsobila spolo¢nosti UniCredit Leasing Slovakia, a. s.,
$kodu vo vyske 23.000,- Eur, a difa 12. 10. 2017 v zastlpeni vtedaj$im konatelom T.A. S., nar. XX. X.
XXXX, neopravnene, v rozpore so zmluvnymi podmienkami vyplyvajucimi zo Zmluvy o zabezpe€ovacom
prevode vlastnickeho prava &. ZCE/14/00005 zo dna 25. 4. 2014, ktoré je sucastou Uverovej zmluvy &.
ZCE/14/00005 zo diia 25. 4. 2014 (a jej prilohy €. 1 diha 27. 9. 2017), uzatvorenej medzi spolo¢nostou
LIMA car, s. r. 0. a leasingovou spoloénostou IMPULS-LEASING Slovakia, s.r.o., ICO: 36 745 804,
so sidlom Mostova 2, Bratislava, bez suhlasu tejto spolo€nosti ako prenajimatela a su¢asne vlastnika
odpredala a odovzdala D. S., trvale bytom Q. XXX, motorové vozidlo Renault MEGANE GrandCou SCe
115 Zen, VIN: VF1RFB00855983309, ev. ¢. LM 127 CZ v hodnote 12.000,- Eur, &im spdsobila spolo€nosti
IMPULS-LEASING Slovakia, s.r.0., Skodu vo vyske 12.000,- Eur, teda svojim konanim spésobila celkovu
Skodu vo vySke 35.000,- Eur.

Pri ustaleni skutkového stavu sud vychadzal najma z vypovedi zastupcov poskodenych, svedkov
Juraja Janosika a D. S., ktori jednoznaéne a presvedg&ivo popisali skutkové okolnosti, za akych doslo
k spachaniu trestného ¢&inu, ale najma precitanych listinnych dbkazov, ktoré spachanie skutku bez
akychkolvek pochybnosti preukazuju. Vypovede poSkodenych a svedkov hodnoti sud ako dostatone
presvedcivé, vierohodné a konzistentné v priebehu celého trestného konania, nevznikli medzi nimi
Ziadne rozpory, su v sulade nielen navzajom, ale su aj podporené listinnymi dékazmi, ktoré do konania
predlozili, i uz poskodené spolo&nosti alebo svedkovia, pripadne ich zabezpedil v pripravhom konani
organ ¢&inny v trestnom konani, preto sid nemal dévod tymto vypovediam neverit. S. Q., ako osoba
v su€asnosti opravnena konat' za pravnickl osobu Neon Grip, s.r.0. v priebehu celého konania vyuzil
svoje pravo nevypovedat, neuviedol Ziadne argumenty na obranu pravnickej osoby, s ktorymi by bolo
potrebné sa po vykonanom dokazovani vysporiadat. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skuto¢nosti, ktoré
mal sud preukazané vykonanym dokazovanim zhodnotenim v8etkych dékazov jednotlivo, ako aj v ich
vzajomnych suvislostiach, dospel k zaveru, Ze skutok popisany vo vyrokovej ¢asti rozsudku sa stal, v
mene a v ramci ¢innosti pravnickej osoby LIMA car, s.r.o., od 13. 2. 2018 vystupujucej pod nazvom Neon
Grip Slovakia s.r.o., sa ho dopustil T. S., ktory bol za tento skutok pravoplatne odstdeny rozsudkom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 2T/102/2018 zo dria 3. 12. 2018 a v rozhodnom &ase konal
ako Statutarny organ - konatel v prospech obZalovanej pravnickej osoby, pri¢om iSlo o konanie umyselné,
ktoré porusuje zaujem spolo€nosti na ochrane vlastnictva. Na strane pravnickej osoby boli preto splnené
vSetky podmienky pre vyvodenie trestnej zodpovednosti v sulade s ustanovenim § 4 ods. 1 pism. a/
zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb, pretoze T. S. skutok spachal ako $tatutarny organ
- konatel konajuci v prospech, v mene a v ramci €innosti pravnickej osoby Neon Grip Slovakia s.r.o.,
a tymto konanim boli zaroveh naplnené vsetky znaky skutkovej podstaty stihaného zlo¢inu sprenevery
podla § 213 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona pokra¢ovacim konanim z hladiska objektivnej,
ako aj subjektivnej stranky, preto sud uznal obZalovanu pravnicku osobu vinnou z jeho spachania.

V ramci uvah o treste sud k obZalovanej pravnickej osobe Neon Grip Slovakia s.r.o., zistil, Ze podla
aktualneho vypisu z Obchodného registra, ako aj lustracie v registri pravnickych oséb je v tychto
registroch obchodna spolo&nost’ nadalej zapisana. V registri trestov v zozname odsudenych pravnickych
os6b vedenom Generalnou prokuraturou SR nema zatial Ziaden zaznam. Podla spravy Okresného sudu
Banska Bystrica je vo vztahu k spolo¢nosti Neon Grip Slovakia s.r.o. ako Zalovanému vedenych viacero
civilnych a exekuénych konani. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikuld$ &. k. 3T/105/2019-544
zo diia 28. 4. 2021, pravoplatny dia 25. 8. 2021 bola pravnicka osoba Neon Grip Slovakia s.r.0. uznana
za vinnu z pokracovacieho precinu podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zékona, za &o jej bol
uloZeny podla § 221 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 1 ods. 2 zakona &. 91/2016 Z. z. o trestne;j
zodpovednosti pravnickych oséb a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov a podla § 12 ods. 1 s pouzitim
§ 10 pism. a/ zdkona €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb a o zmene a doplneni
niektorych zakonov trest zruSenia pravnickej osoby.



Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery pravnickej osobe sud prihliada na povahu a zavaznost trestného
¢inu, na pomery pravnickej osoby vratane jej doterajSej Cinnosti a na jej majetkové pomery, pricom
prihliadne aj na to, €i pravnicka osoba vykonava &innost vo verejnom zaujme, ktora ma strategicky
vyznam pre narodné hospodarstvo, obranu alebo bezpecnost. U obZalovanej pravnickej osoby sud
postupoval podla zasad na ukladanie trestov v sulade s § 10 zakona o trestnej zodpovednosti
pravnickych oséb a vykonanym dokazovanim mal preukazané, Ze je v su¢asnosti vedena uz len formalne
a nevykonava Ziadnu ¢innost.

Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 3T/105/2019 vyhlasenym dfia 28. 4. 2021,
mal sud nepochybne preukazané, Ze skutok, pre ktory bola na obzalovanu pravnicki osobu podana
obzaloba, bol spachany skér, nez bol diia 28. 4. 2021 vyhlaseny odsudzujuci rozsudok Okresného sudu
Liptovsky Mikulas sp. zn. 3T/105/2019, ktorym bola uznana vinnou zo spachania pre€inu podvodu podla
§ 221 ods. 1 Trestného zakona, za &o jej bol sidom uloZeny trest zrudenia pravnickej osoby. Vyhlasenie
odsudzujuceho rozsudku prvostupriového sudu dna 28. 4. 2021 predstavovalo pravnu skuto&nost, v
dosledku ktorej by bolo nutné ulozit obZalovanej pravnickej osobe suhrnny trest podla § 42 ods. 1
Trestného zakona podla zasad na uloZenie uhrnného trestu podfa § 41 ods. 1 Trestného z&kona za
celu zbiehajucu sa trestnu €innost. Pri ukladani druhu a vymery trestu musi sud taktiez dodrzat' zasadu,
Ze suhrnny trest nesmie byt miernejSi ako trest uloZzeny skorSim rozsudkom (uloZeny trest zruSenia
pravnickej osoby). KedZe uloZenie trestu zruSenia pravnickej osoby povaZuje sud za dostatoéne prisny
a spravodlivy na ochranu spolocnosti a napravu pachatela, postupoval podla § 44 Trestného zakona
tak, Ze upustil od uloZenia suhrnného trestu.

V suvislosti s protipravnym konanim obZalovanej pravnickej osoby, v mene ktorej v Case skutku
ako Statutar T. S. konal, vznikla po§kodenym UniCredit Leasing Slovakia, a. s., a IMPULS-LEASING
Slovakia, s.r.0., 3koda v podobe pefiaznej ujmy za motorové vozidla, ktoré boli v ich vlastnictve a na
prospech obzalovanej pravnickej osoby boli neopravnene scudzené. Splnomocnenec UniCredit Leasing
Slovakia, a. s., na hlavhom pojednavani uviedol, Ze $koda, ktoru si uplatnili v pripravnom konani bola
v celom rozsahu uhradena poistoviiou po tom, ¢o bol predchadzajuci konatel obZalovanej pravnickej
osoby odsudeny a z toho dévodu si nahradu 8kody uZ neuplatfiovali. Zo strany spolo¢nosti IMPULS-
LEASING Slovakia, s.r.o., bola ndhrada Skody uplatnena naposledy v pripravhom konani vo vyske
12.731,15 eura. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 2T/102/2018 zo dfia 3. 12. 2018
bola odstidenému T. S. uloZena povinnost na nahradu $kody za totoZzné konanie, aké je kladené za vinu
obzalovanej pravnickej osobe v tomto konani, a to nahradit spolo¢nosti IMPULS-LEASING Slovakia,
s.r.o., vo vySke 12.000,- Eur a so zvySskom uplatneného naroku na nahradu 8kody bola odkazana na
civilny proces. Z tychto dévodov je zrejmé, Ze k uplatnenej vysSke nahrady $kody poSkodenym IMPULS-
LEASING Slovakia, s.r.o., uz existuje pravoplatny exekuény titul, na zaklade ktorého je mozné tuto
$kodu vymahat v exekuénom konani. Ugasti poskodeného preto branili okolnosti uvedené v ustanoveni
§ 46 ods. 4 Trestného poriadku, teda to, Ze o naroku uz bolo rozhodnuté v inom prisluShom konani
a pokial by sud predmetny narok priznal, priznal by ho v tomto konani duplicitne, t. j. k totoznému
naroku by existovali dva exekuéné tituly. Preto sud na hlavhom pojednavani postupoval podla § 256
ods. 4 Trestného poriadku a IMPULS-LEASING Slovakia, s.r.0., nepripustil ako poSkodeného na hlavné
pojednavanie, ¢im nie su dotknuté jeho procesné prava ako poSkodeného.

Poucenie:

. Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v Liptovskom
Mikulasi do 15 dni odo dnia oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat: Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v
prospech obZalovaného, v prospech obZalovaného modze podat odvolanie aj proti véli obZalovaného
obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, pribuzny obZalovaného v priamom rade,
jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obZalovaného, ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost
na pravne ukony obmedzena, mdzu podat’ odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli Statny
organ starostlivosti o mladez, obhajca i zakonny zastupca pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obZalovaného. Podkodeny, ktory uplatnil narok na ndhradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade
Skody a to v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mézZe podat len
osoba opravnena konat za pravnicku osobu, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.



Osoby opravnené podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze taky
vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto
porusenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba. Rozsudok mozno napadnut odvolanim
len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.

Osoba, ktora odvolanie podala, méZze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, neZ sa
odvolaci sud odoberie na zavere&nu poradu.



