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Uznesenie

Okresny sud KoSice | vo veci vykonania exekucie opravneného: Bytovy podnik mesta KoSice, s.r.o.,
Juzné nabrezie 13, Kosice, ICO: 44 518 684, proti povinnému: Y., v konani vedenom pred stidnym
exekdtorom JUDr. Stachom Chladnym, Exekutorsky Urad so sidlom Straz 223, 960 01 Zvolen, nastupca
sudneho exekutora JUDr. Mgr. Andreja Dembického, pod sp.zn. Ex 21413/16 takto

rozhodol:

I. Exekiciu zast avuj e.

II.Uklada opravnenému nahradit suidnemu exekutorovi : JUDr. Stacho Chladny, Exekutorsky urad so
sidlom Straz 223, 960 01 Zvolen, trovy exekucie 424,85 € do 15 dni odo dia pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie doru¢eného sudnemu exekutorovi dna
16.9.2016 a poverenia na vykonanie exekucie K. vydaného Okresnym sudom KoSice | dfia 10.10.2016,
bol vykonanim exekucie povereny sudny exekutor JUDr. Mgr. Andrej Dembicky. V priebehu exekuéného
konania doSlo k odvolaniu sudneho exekutora JUDr. Mgr. Andreja Dembického a ako jeho nastupca
bol odo dfa 1.12.2017 uréeny sudny exekutor JUDr. Stacho Chladny. Exekuénym titulom v predmetne;j
exekucii je rozsudok Okresného sudu KoSice | zo dfia 15.5.2015 sp.zn. 13C/72/2013-56, pravoplatné a
vykonatelné dra 18.3.2016 |. vyrok a vykonatelné dfia 5.4.2016 Il. vyrok a dria 22.3.2016 Ill. vyrok.

2. Dia 18.1.2021 sudny exekutor doru€il navrh na zastavenie exekucie nakolko exekucia v Casti
nepenazného plnenia ( vypratania bytu) bola ukonéena vypratanim, pri€¢om k splneniu neperfiazne;j
povinnosti v zmysle udeleného poverenia na vykonanie exekucie doSlo jej redlnym vynatenim pri
vykonani exekucie vypratanim nehnutelnosti o €om predloZil zapisnicu o vypratani bytu spisanu dna
28.2.2017. Exekuciu v &asti trov predchadzajuceho konania navrhol zastavit z dévodov, Ze povinny nema
uzatvoreny pracovny pomer, nie je poberatefom déchodkovej davky, nie je vlastnikom/spoluvlastnikom
Ziadnej nehnutelnosti, nema zriadeny Ziadny bankovy G&et - jeho majetok nepostaduje ani na thradu trov
exekucie § 57 ods. 1 pism. h) Exeku€ného poriadku. Sudny exekutor si uplatnil nahradu trov exekucie
424,85 € ktora predstavuje odmenu za vypratanie nehnutefnosti - bytu, podfa § 8 a 16 Vyhlasky ¢&.
288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov 165,97 € + DPH = 199,16 € a odmena
podfa § 14 ods. 1 citovanej vyhlasky 33,19 € + 6,64 € DPH = 39,83 € s DPH + hotové vydavky 185,86
€ ktoré vznikli s vypratanim nehnutelnosti podla faktury ktort sudny exekutor pripojil k navrhu.

3.Sud v ramci Setrenia majetkovych pomerov povinného cez Kataster nehnutelnosti zistil, ze povinny
nie je vlastnikom ani spoluvlastnikom Ziadnej nehnutelnosti na uzemi Slovenskej republiky. Sud Setril
majetkové pomery aj zistovanim u&tov povinného v systéme bank pdsobiacich na uzemi Slovenske;j
republiky - lustracia v bankach, av8ak na zdklade odpovede bolo zistené, Ze povinny nema vedeny
ucet v Ziadnej banke. Sud poziadal o sucinnost' aj Krajské riaditelstvo Policajného zboru v KosSiciach
so ziadostou €i povinny je vlastnikom motorového vozidla, odpoved v8ak bolo negativna, nakolko sudu
bolo ozndmené, Ze povinny nie je vlastnikom ani drzitefom Ziadneho motorového vozidla. Povinny nema



prijmy, ktoré by podliehali exekucii, nevlastni Ziadne hnutelné veci predajom, ktorych by sa uspokoijila
pohfadavka opravneného. Prostrednictvom lustracie v systéme Socidlnej poistovne bolo zistené, Ze
povinny nie je zamestnany a nepobera davky déchodkového, nemocenského, urazového poistenia
a poistenia v nezamestnanosti. Povinny nie je spolo&nikom ani konatelom v obchodnej spolo&nosti.
Povinny nie je Zivnostnikom. Na zaklade uvedeného ma sud za preukazané, Ze povinny vdanom pripade
je nemajetny.

4. Podla § 243h ods. 1 prva veta zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti
a o zmene a doplneni dalSich zakonov v platnom zneni, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. h) zak. & 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
( Exeku€ny poriadok ) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni u¢innom do 31. 03. 2017 ( dalej
len EP ), exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

6. Sud po preskumani zistenych skutoCnosti vzhfadom na citované pravne ustanovenie a zisteny
skutkovy stav exekuciu zastavil podfa § 57 ods. 1 pism. h) EP, nakolko Setrenim bolo zistené, Ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

7. Podfa § 196 EP, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady podla tohto zakona o dan z pridanej hodnoty.

8. Podla § 200 ods. 1 EP, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a
nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu
trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

9. Podfa § 200 ods. 5 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske
plati trovy exekucie.

10. Podla § 203 ods. 2 EP, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu
trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na vymoZenie pohladavky
na vyzivnom. V takomto pripade znaSa trovy exekucie sud; sud nema pravo na nahradu trov exekucie,
ktoré platil.

11. Podla § 30 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti €. 68/2017 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti ( Exekuény poriadok ) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich
predpisov, v exekuénych konaniach zadatych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena a nahrady
podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

12. Podla § 8 ods. 1 vyhl. & 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v zneni
ucinnom do 31.3.2017 ( dalej len vyhlasky ), odmena za vykonanie exekucie vypratanim bytu alebo jeho
Casti je 165,97 eura za kazdy vypratany byt alebo jeho Cast.

13. Podla § 14 ods. 1 vyhlasky, ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu
sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa ur€uje paudalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19 eura.

14. Podla § 14 ods. 2 vyhlasky, pausalna suma za kazdy jednotlivy ikon exekuénej €innosti je 3,32 eura.

15. Podla § 15 ods. 1 vyhlaSky, pausalnou sumou sa odmerniuju tieto ukony exekuénej Cinnosti: a)
ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie, c) dorucenie
upovedomenia o zacati exekucie, d) doru€enie exekuéného prikazu, e) doru€enie upovedomenia o
spOsobe exekucie, f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani, g) kazdé zistovanie
bydliska povinného, h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného, i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,
j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.



16. Podfa § 16 ods. 1 vyhlasky, ak sud zastavi exekuciu len Ciastocne, pretoZze zastavenia exekucie sa
tyka niektory z dévodov zastavenia len s€asti, pri ur€ovani odmeny sudneho exekutora sa postupuje
podla § 5 alebo podfa § 7 az 13.

17. Podfa § 22 ods. 1 vyhlasky, patri sudnemu exekutorovi popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunika¢né vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

18. Podla § 25 vyhlasky, v odmene sudneho exekutora je zahrnuté aj ndhrada za administrativne prace
vykonané v suvislosti s exeku€nou €innostou.

19. Sudny exekutor vy¢islil trovy exekucie nasledovne:
Odmena exekutora podla § 14 ods. 1 vyhlasky

(MINIMAINA OAMENA).......c it 33,19 €
Odmena za vypratanie bytu podla § 8 a 16 vyhlaSKy..........cocccieiiiiiiiie, 165,97 €
FDPH 20 G0ttt ettt et e et e e e ae e e e bt e e enneeaaneeeaneeeans 39,83 €

Nahrada hotovych vydavkov podla § 22 cit. vyhl.:
hotové vydavky v suvislosti s vypratanim nehnutefnosti podfa faktury17074 z 28.2.2017 v

20. Trovy exekucie vycislené sudnym exekutorom podfa vyhl. €. 288/1995 Z. z. o odmenéach a nahradach
sudnych exekutorov, pozostavaju z minimalnej odmeny uréenej sidnym exekudtorom v zmysle § 8 ods.
1 a 14 ods. 1 vyhlasky + 20 % DPH a z nahrady hotovych vydavkov v zmysle § 22 ods. 1 vyhlasky.

21.Po preskumani vyuctovania trov exekucie sud exekutorovi priznal nahradu trov exekucie vo vyske
424,85 €, ktora pozostava z odmeny za vykonanie exekucie vypratanim bytu podla § 8 ods. 1 vyhlasky
165,97 €, z minimalnej odmeny sudneho exekutora podla § 14 ods. 1 vyhlasky 33,19 € + 20 % DPH
vo vySke 39,83 €, nakolko sudny exekutor je platitefom dane z pridanej hodnoty a z nahrady hotovych
vydavkov v zmysle § 22 vyhlasky 185,86 € ( hotové vydavky s vypratanim podfa faktary 17074 z
28.2.2017)

22. O trovach exekucie rozhodol sud podla § 203 ods. 2 zak. €. 233/1995 Z. z., v zmysle ktorého,
ak dojde k zastaveniu exekucie z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie,
znasa ich opravneny. Nakolko sa exekucia zastavuje z dovodu zistenej nemajetnosti povinného, sud pri
rozhodovani o trovach exekucie aplikoval ustanovenie § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku a na thradu
trov exekucie zaviazal opravneného.

23. Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, a
teda exekuciu zastavil a opravnenému ulozil povinnost nahradit’ poverenému sudnemu exekutorovi trovy
exekucie vo vyske 424,85 €.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto uznesenia mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny
sud Kosice I, v troch pisomnych vyhotoveniach.

V zmysle § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych

nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,

z akych doévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa

odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 364 C.s.p.)

Proti Il. vyroku tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné ( § 357 C.s.p.).



