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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyriou Mgr. Annou Monokovou podla
§ 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dia
4. oktobra 2021 takto

rozhodol:
rozhodol:

Obvineny L.. M. O., D.. XX.X.XXXX S. O., H. N. D. C. XXX, P.. S. D. H., samostatne zarobkovo ¢inna
osoba

uznava sa za vinného, zZe

pdsobiac ako finanény poradca uzatvoril dfia 31.07.2015 vo Vranove nad Toplou

s veritelom M. C., H. N. U. XX, P.. O. zmluvu o pézicke zo dfia 31.7.2015, ktoru ako diznik dfia 03.08.2015
podpisal na Notarskom urade vo Vranove nad Toplou, predmetom ktorej bola p6zic¢ka vo vySke 20.000
eur s lehotou splatnosti do 31.07.2016 a urokom 1% p.m., kde peniaze mu boli veritelom zaslané dvoma
prevodmi na jeho bankovy Ucet vo S. €. Z. a to suma 14.500 eur dfia 31.7.2015 a suma 5.500 eur
dnia 3.8.2015, nasledne na zaklade Ustnej dohody s prisflubom zhodnotenia finanénych prostriedkov od
menovaného vylakal aj dalSie financné prostriedky, ktoré mu M. C. zaslal prevodmi na vyS$Sie uvedeny
bankovy ucet a to sumu 3.200 eur diia 18.01.2016 a sumu 3.000eur dfa 27.2.2016, pricom doposial
napriek opakovanym vyzvam pozi¢ané peniaze nevratil a iba Cast’ urokov spolu vo vyske priblizne 500
eur mu uhradil naposledy niekedy v roku 2017 a obdrzané peniaze pouzil pre vlastnu potrebu a nie
svoje zavazky v dohodnutom termine nesplni, ¢im takto A. M. C., D.. XX XX.XXXX, H. N. U. XX, P.. O.
uviedol do omylu a spdsobil mu Skodu vo vySke 26.200 eur

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Zze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu

tym spachal

precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona

za to mu uklada



podla § 221 ods. 2 Trestného zdkona, § 42 ods. 1 Trestného zékona, § 38 ods. 4 Trestného zékona, §
37 pism. h) Trestného zdkona suhrnny trest odiiatia slobody vo vymere 34 ( tridsatStyri ) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona za splnenia podmienok uvedenych v § 49 ods. 1 Trestného zakona
vykon uloZeného trestu odhatia slobody podmiene&ne odklada s probaénym dohladom.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona mu sud uklada probaény dohlad nad jeho spravanim.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona sud uréuje probaény dohlad pri ustanoveni skiSobnej doby v trvani
40 ( Styridsat’ ) mesiacov.

Podla § 51 ods. 5 Trestného zakona povinnost’ dostavit sa k probaénému a mediaénému uradnikovi
pésobiacemu na okresnom sude podfa miesta bydliska obvineného v ¢asovych terminoch uréenych
probaénym a mediaCnym uradnikom, eventualne povinnost kontaktovat sa v ¢asovych terminoch a
spbsobom uréenym tymto probacnym a mediaénym uradnikom.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. f) Trestného zdkona uklada mu v skiudobnej dobe povinnost pisomne
sa ospravedInit poSkodenému M. C., D.. X.X.XXXX, N. U. XX.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. e) Trestného zakona uklada mu povinnost spocivajucu v prikaze zaplatit’
v skuSobnej dobe zameskané vyzivné k rukam L.. O.F. O., D.. X.X.XXXX, H. N. N., Z. XX.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste ulozeny obvinenému rozsudkom Okresného
sudu Predov sp. zn. 6T/88/2019 zo dia 2.6.2021, ktorym mu bol uloZzeny trest odniatia slobody vo vymere
28 mesiacov, vykon ktorého bol podmienecne odloZzeny pri uréeni skuSobnej doby podmiene&ného
odsudenia v trvani 36 mesiacov za su¢asného uloZenia proba&ného dohladu, ktory mu bol ulozeny pre
precin podvodu podla § 221 ods. 2 Trestného zakona a ktorym bol sucasne zruSeny vyrok o treste
uloZzeny obvinenému trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 1T/69/2019 zo dna
7.1.2020 a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 6T/97/2018 zo dfia 15.1.2019 ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvinenému uklada povinnost nahradit poskodenému M. C., D..
XXXXXX, N. U. XX, P.. O. skodu v sume 25.960 eur.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom (§ 355
ods. 2 Tr. por.).

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym (§ 355 ods. 3 Tr. por.).

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z osdb, uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 Tr. por.).



Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spéatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania ( § 355 ods. 7 Tr. por. ).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba ako aj
prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech
obvineného odvolanie, mbéze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom ( § 355 ods. 8
Tr. por.).



