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Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti o maloleté deti: C. K. S., W.. XX.X.XXXX, obc¢ianka
Madarska, a X. Y. S., W.. XX.X.XXXX, obcianka Slovenskej republiky, deti rodi¢ov: otec - N. S., W..
XXX XXXX, bytom EW. G. XX, Z., Y., oban Madarska a matka - V. M., W.. XX XX.XXXX, bytom L.
L. XX, V., ob&ianka Madarska, v konani zast. advokatskou kancelariou: JUDr. Lubomira Befiova, so
sidlom Zahradnicka 10, Komarno, v konani o navrhu na upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom,

rozhodol:

rozhodol:

Sud vyhlasuje, Zze nema pravomoc vo veci konat a konanie zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Matka maloletych deti diia 15.03.2021 dorucila na Okresny sud Komarno navrh na Upravu vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom spolu s navrhom na nariadenie neodkladného
opatrenia. V navrhu Ziadala, aby sud maloleté deti zveril do jej osobnej starostlivosti, otca maloletych
deti zaviazal prispievat na ich vyZivu a tiez, aby sud upravil styk otca s maloletymi detmi. Matka vo
svojom navrhu uviedla, Ze vo veci vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom rozhodoval
Okresny sud Dunaujvaros, ktory viedol konanie pod sp. zn. 6.P.20.825/2018/24. Matka maloletych deti
dalej v navrhu uviedla, Ze v su€asnosti sa obe maloleté deti nachadzaju v starostlivosti matky, pri¢om
maloleta C. K. je u matky od 06.03.2021. Matka ma pochybnosti, &i by boli potreby maloletej uspokojené,
pricom ma tiez obavy, ¢i ma otec maloletych deti zabezpedené vyhovujuce podmienky na vychovu a
starostlivost’ o maloletu. Matka uviedla Ze maloleta C. K. je po zdravotnej stranke v poriadku, aviak mala
zanedbany ekzém na rukach a nohach

2. Nasledne na vyzvu sudu dorucila matka maloletych deti zapisnicu zo sidneho konania vedeného na
Okresnom sude Dunaujvaros v Madarsku pod €. 6.P.20.825/2018. Okresny sud Dunaujvaros uznesenim
schvalil rodi€ovsku dohodu, ktorou Okrensy sud Dunaujvaros upravil rodi€ovské prava a povinnosti
rodi€ov, priCom toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost dria 08.12.2020.

3. Okresny sud Komarno uznesenim &. k. 11P/27/2021-36 zo dfia 24.03.2021 zamietol navrh matky
maloletych deti na nariadenie neodkladného opatrenia. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dna 10.04.2021



4. Okresny sud Komarno zistil, Ze v priebehu konania otec maloletych deti podal na Okresny sud
Bratislava | navrh na nariadenie navratu maloletého dietata. Predmetné konanie sa viedlo pod sp. zn.
3P/17/2021.

5. Na Ziadost Okresného sudu Komarno dorucil Okresny sud Dunaujvaros rozsudok ¢&. k.
6.P.20.825/2018/154 zo dna 26.03.2021, z ktorého po obdrzani prekladu sud zistil, ze Okresny sud
Dunaujvaros manzelstvo rodi¢ov rozviedol.

6. Sud lustraciou v sudnom registri zistil, ze v konani vedenom na Okresnom sude Komarno pod sp. zn
9P/270/2018 vydal sud uznesenie, ktorym zastavil konanie pre nedostatok pravomoci. Proti uvedenému
uzneseniu bolo podané odvolanie o ktorom rozhodol odvolaci sud uznesenim &. k. 5CoP/51/2019-299
zo dina 19.12.2019, ktorym potvrdil rozhodnutie Okresného sidu Komarno a tak uznesenie o zastaveni
konania pre nedostatok pravomoci nadobudlo pravoplatnost drfia 23.04.2020.

7. Podfa § 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), podla toho
zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na
zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len ,u¢astnik®), a konanie podla tohto zadkona, ak z povahy veci
nevyplyva inak.

Podla § 9 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak spor alebo vec nepatri
do pravomoci sudu Slovenskej republiky, sud konanie bezodkladne zastavi.

8. Civilny sporovy poriadok, ako aj Civilny mimosporovy poriadok dbaju o to, aby sudne konanie
prebiehalo podla presne ustanovenych pravidiel, ktorych dodrziavanie je predpokladom, aby sud mohol
konat a vydat rozhodnutie. Tieto predpoklady sa nazyvaju procesné podmienky konania. Ak v konkrétne;j
veci nie su splnené procesné podmienky, takéto konanie vykazuje nedostatky, a preto sudne konanie sa
neméze uskutoénit. Takouto podmienkou konania je aj pravomoc sudu. Pravomocou sudu rozumieme
vymedzenie okruhu veci, ktoré sudy prejednavaju a rozhoduju. Pravomoc sudov je takou procesnou
podmienkou konania, ktorej nedostatok nemozno odstranit.

9. Sud z predlozenych pisomnosti, ako aj z rozhodnuti Okresného sudu Dunaujvaros sp. zn.
6.P.20.825/2018 zistil, ze maloleté deti a ich rodiCia si ob&anmi Madarska, pricom maloleta C. K. do
maja 2017 Zila a vyrastala v Madarsku. Po zruSeni manzelského spoluZitia sa matka prestahovala spolu
s maloletou na uzemie Slovenskej republiky. Nasledne maloleté deti do novembra 2018 spolu s matkou
Zili na uzemi Slovenskej republiky. Otec maloletych deti sa zdrziaval a aj v su€asnosti byva na uzemi
Madarska.

10. Vzhladom na vyskyt medzinarodného prvku v pobyte a v Stathom obdianstve u€astnikov konania,
je sud v konani povinny skimat svoju pravomoc aj v zmysle prislusnych ustanoveni medzinarodného
prava sukromného a procesného. V danej veci sud skumal existenciu tejto procesnej podmienky nielen
podla ustanoveni CSP, CMP a zakona €. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave siukromnom a procesnom
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZMPS*), ale aj podla nariadenia Rady (ES) €. 2201/2003 o
sudnej prdvomoci a uznavani a vykone rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodi¢ovskych
prav a povinnosti (dalej len ,nariadenie Brusel I1a“), ktorym je Slovenska republika viazana.

11. Podla § 2 ZMPS, ustanovenia tohto zdkona sa pouziju, len pokial neustanovuje nie€o iné
medzinarodna zmluva, ktorou je Slovenska republika viazana alebo zakon vydany na vykonanie
medzinarodnej zmluvy.

12. Sud ma za to, e Madarsko a Slovenska republika su &lenskymi $tatmi Eurépskej Unie, a preto
sU oba Staty viazané nariadenim Brusel lla. To znamena, Ze nariadenie Brusel lla ma prednost pred
vnutrodtatnym pravom, t.j. pred ZMPS. Vzhladom na vy$Sie uvedené, sud skimal svoju pravomoc podla
nariadenia Brusel lla.



13. Podla ¢lanku 1 ods. 1 pism. a) a b) nariadenia Brusel lla, toto nariadenie sa uplatriuje bez ohladu
na povahu sudu v obgianskych veciach, ktoré sa vztahuju rozvod, rozluku alebo anulovania manzelstva
a na nadobudanie, vykon, prenesenie, obmedzenie alebo odfatie rodi¢ovskych prav a povinnosti.
Podla &lanku 1 ods. 2 pism. b) a d) nariadenia Brusel lla, zalezZitosti uvedené v odseku 1 pism. b) sa mozu
tykat najma opatrovnictva, poruénictva alebo podobnych inétititov, umiestnenia dietata do pestiunskej
starostlivosti alebo do zariadenia starostlivosti o dieta.

Podfla ¢lanku 3 ods. 1 pism. b) nariadenia Brusel lla, vo veciach rozvodu, rozluky alebo anulovania
manzelstva maju pravomoc sudy ¢lenského Statu, ktorého Statnymi prislusnikmi si obaja manzelia alebo
v pripade Velkej Britanie a irska, ak tam maju obaja manzelia ,domicil“.

Podla ¢lanku 8 ods. 1 nariadenia Brusel lla, sudy ¢lenského Statu maju pravomoc vo veciach
rodiCovskych prav a povinnosti k dietatu, ktoré ma obvykly pobyt v tomto &lenskom State v Case zacatia
konania.

Podla ¢lanku 8 ods. 2 nariadenia Brusel lla, odsek 1 sa uplatiiuje s vyhradou ustanoveni ¢lankov 9,
10a12.

Podla ¢lanku 12 ods. 1 nariadenia Brusle lla, sudy ¢lenského Statu pri vykone svojej pravomoci podla
¢lanku 3, na zaklade navrhu na rozvod, rozluku alebo anulovanie manzelstva, maju pravomoc v kazdej
veci, ktord sa tyka rodiCovskych prav a povinnosti a ktora suvisi s tymto navrhom, ak aspon jeden
z manzelov ma rodi€ovské prava a povinnosti k dietatu a manzelia a nositelia rodi¢ovskych prav a
povinnosti prijali pravomoc tychto sudov vyslovne alebo inym jednoznaénym spdsobom v Case zalatia
konania a ak je to v najlepdom zaujme dietata.

Podla ¢lanku 17 nariadenia Brusel lla, ak sa za¢alo konanie na sude ¢lenského Statu vo veci, v ktorej
podla tohto nariadenia nema pravomoc konat, a ktora patri podla tohto nariadenia do pravomoci sudu
iného Clenského &tatu, sud aj bez navrhu vyhlasi, Ze nema pravomoc.

14. Sud zo sudneho spisu Okresného sudu Komarno sp. zn. 12P/1/2019 zistil, Ze otec maloletych deti
dfia 2.1.2019 dorudil na Okresny sud Komarno navrh na vydanie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal,
aby sud ulozil navrhovatelke povinnost odovzdat maloletu X. Y. do jeho osobnej starostlivosti. Sud
o predmetnom navrhu rozhodol uznesenim &. k. 12P/1/2019-35 zo dna 11.1.2019 tak, ze navrh otca
zamietol. Proti tomuto uzneseniu otec maloletych deti podal odvolanie, o ktorom Krajsky sud v Nitre
rozhodol uznesenim &. k. 7CoP/14/2019-128 zo dia 12.4.2019 tak, Ze napadnuté uznesenie sudu prve;j
inStancie zrusSil a konanie vo veci zastavil. Odvolaci sud bol toho nazoru, Ze v danej veci nie je dana
pravomoc sudov Slovenskej republiky podla ¢lanku 20 Nariadenia Brusel lla.

15. Sud ma preukazané, Ze v sucasnosti ohladne maloletych deti prebiehaju dve konania. Okresny sud
Komarno kona o navrhu na upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, kym madarsky sud kona
o rozvode manzelstva a o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom vratane
zverenia maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti. SUd ma za to, Ze obe konania tykajuce
sa maloletych deti v zmysle ¢lanku 1 ods. 1 pism. b) a ods. 2 nariadenia Brusel lla treba povazovat
za konanie vo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom. Preto je potrebné skumat
pravomoc podla ¢lanku 8 nariadenia Brusel lla. Sud zistil, Ze v zmysle &lanku 8 ods. 1 nariadenia
Brusel lla je dana pravomoc sudu toho Clenského Statu, v ktorom maju maloleté deti obvykly pobyt
v Case zacCatia konania. Ide o tzv. vSeobecnu pravomoc. V zmysle €lanku 8 ods. 2 nariadenia vSak
existuju urcité vynimky z tohto vdeobecného principu, pretoZze v tomto ¢lanku je uvedené, Ze &lanok 8
ods. 1 sa uplatni s vyhradou ustanoveni ¢lankov 9, 10 a 12. To znamena, Ze ak vo veci rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletym detom podla ¢lanku 9, 10 alebo 12 nariadenia ma pravomoc konat
sud niektorého Clenského Statu, v takomto pripade neprichadza do uvahy aplikacia €lanku 8 ods.
1 nariadenia Brusel lla, t.j. pravomoc zalozena podla obvyklého pobytu dietata. Preto sud skumal
pravomoc slovenského a madarského sudu v zmysle vetkych vyssie uvedenych &lankov. Z &lanku 12
ods. 1 nariadenia Brusel lla vyplyva, Ze ak sud ¢lenského Statu si zalozi pravomoc na rozvod manzelstva,
tento sud ma pravomoc rozhodovat’ aj v kazdej veci, ktora sa tyka rodi€ovskych prav a povinnosti k
maloletym detom, a to za podmienok ustanovenych v nariadeni. V takomto pripade bez ohladu na
obvykly pobyt maloletych deti je dand pravomoc sudu toho Elenského Statu, kde sa vedie rozvodové
konanie. Sud ma preukazané, Ze v danom pripade madarské sudy eSte v roku 2017 zacali konat’ o
rozvode manzelstva rodiCov maloletych deti, a to opravnene, pretoZze si mohli zaloZit pravomoc na



zaklade Statneho obc&ianstva manzelov. Predmetné konanie je dnes pravoplatne skonéené a Okresny
sud Dunaujvaros v ramci tohto konania rozhodol aj o rodi¢ovskych pravach a povinnostiach k maloletym
detom. Rodicia maloletych deti na tento madarsky sud podali navrhy tykajuce sa rodi¢ovskych prav a
povinnosti k maloletym detom, teda prijali pravomoc madarského sudu inym jednoznaénym spésobom.
Tomu sveddi aj uznesenie Okresného sudu Dunaujvaros sp. zn. 6.P.20.825/2018/24 zo dna 25.3.2019,
ako aj vyjadrenie zakonnej sudkyne madarského sudu k veci, ktora mala za to, Ze madarsky sud ma
pravomoc vo veci konat. KedZe v zmysle ¢lanku 12 ods. 1 nariadenia Brusel lla madarsky sud mé
pravomoc konat vo veciach tykajucich sa maloletych deti, slovensky sud si nemohol zalozit pravomoc
na zaklade ¢lanku 8 ods. 1 nariadenia Brusel lla, t. j. na zaklade obvyklého pobytu maloletych deti,
pretoze ¢lanok 8 ods. 2 nariadenia to neumozriuje.

16. Vzhladom na vy38ie uvedené skutoCnosti, kedZe slovensky sud nema pravomoc vo veci konat' a ide o
taky nedostatok procesnej podmienky konania, ktory nemozno odstranit, v zmysle ¢lanku 17 nariadenia
Brusel lla a § 9 CSP ako aj v sulade s rozhodnutim Krajského sudu v Nitre €. k. 5CoP/51/2019-299 zo
dna 19.12.2019 rozhodol tak, ako to je uvedené v prvej vyrokovej vete tohto uznesenia.

17. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dbévody) a ¢oho sa odvolatel domaha.



