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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid Zvolen samosudcom JUDr. Zuzanou Stubniakovou Kochanovou v trestnej veci
obzalovaného T. S., B.. XX.XX.XXXX P. Z., pre zlogin kradeze podla § 212 ods.1 pism. a/, pism. b/,
pism. g/, ods. 2 pism. b/, ods. 3 pism. d/ Tr. zakona, na hlavhom pojednavani konanom dna 06.10.2021
vo Zvolene, takto

rozhodol:

Obzalovany
T. S.B.. XX XX XXXXP. Z., 0. X. 0. P. XXX/X, Z. U.

je vinny,

ze v blizSie nezistenom ¢ase od 11:30 hod. dha XX.XX.XXXX do 15:00 hod. dria XX.XX.XXXX vo P.,
C. Z., vnikol do vnutornych priestorov ,J. H." nachadzajicom sa v suteréne Z. P., prevadzkovaného
poskodenou spolo€nostou Z. P., U..G..C.., U. U. W. XX, X., N.: XXXXXXXX, H. V. ,. R. P.", ktory
je sugasne narodnou kultirnou pamiatkou zapisanou do Ustredného zoznamu pamiatkového fondu
ako narodna kulturna pamiatka "V." pod Cislom XXXX/X podla § 2 ods. 3 Zakona €. 49/2002 Z. z. o
ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov, tym spésobom, Ze nezistenym spdsobom,
pravdepodobne pacenim, prekonal uzamykaci mechanizmus jeho vonkajSich dveri v obvodovom mure
vratane ich vnutorného zabezpedenia prie¢nou kovovou ty€ou, a z priestorov ,J. H." odcudzil veci - 2 ks
matracov bielej farby s motivom falie, 1 ks strasidelnu umelecku babiku, 1 ks zrkadlo s ru¢ne vyrobenym
drevenym ramom, 2 ks dekoraénych kovovych kahancov, 1 ks sprchovu strieborna hlavicu s hadicou, 1
ks dekoracny koberec s motivom a izbovu sadu hotelovych Sampdénov, ¢im poSkodenému spolocnosti Z.
P, U..G..C.., U. U. W. XX, X., N.: XXXXXXXX, spbsobil odcudzenim uvedenych veci podla odborného
vyjadrenia Skodu vo vyske 913 € a poskodenim drevenych dveri v oblasti bezpe€nostného zamku,
drevenej zarubne a nerezového krytu uzaveru vody Skodu podla odborného vyjadrenia vo vyske 254 €,
pricom takto konal aj napriek tomu, ze dia 06.06.2020 bol pravoplatne postihnuty za priestupok proti
majetku podfa § 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni Obvodnym oddelenim
PZ J. blokovou pokutou vo vyske 30,-€, blokmi na pokutu zaplatenymi na mieste &. Y., C.. Y., C.. Y. zo
dria 06.06.2020, a takto konal aj napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T
95/2019 zo dna 21.10.2019, pravoplatnym difia 21.10.2019, uznany vinnym z pokracovacieho zlo€inu
kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/, ods. 4 pism. b/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. j/
Tr. zakona a bol mu ulozeny Uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 rokov podmienecne odlozeny na
skusobnu dobu v trvani 4 rokov s probaénym dohladom,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a ¢in spachal vlamanim, hoci
bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a ¢in spachal na veci, ktora poziva ochranu
podla osobitného predpisu,

¢im spachal



Zlo€in kradeze podla § 212 ods.1 pism. a/, pism. b/, pism. g/, ods. 2 pism. b/, ods. 3 pism. d/ Tr. zakona
Zato sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. I/, pism. n/ Tr. zadkona, § 37 pism. h/, m/ Tr. zakona,
§ 38 ods. 2, ods. 5 Tr. zakona, § 39 ods. 1, ods. 3 pism. e/ Tr. zdkona, § 41 ods. 1, ods. 2 Tr. zadkona,
§ 42 ods. 1 Tr. zakona, § 46 Tr. zadkona, § 49 ods. 2 Tr. zakona

na uhrnny a suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 24 /dvadsatstyri/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sud obZalovaného zarad uje na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sud obZalovanému uklada trest zakaz &innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu v trvani 3 /tri/ roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkonasud zru$uje vyrok o treste uloZzeny obzalovanému T. S. rozsudkom
Okresného sudu Zvolen &.k. 0T/52/2020 - 93 zo dna 14.12.2020 pravoplatny dfia 06.02.2021, ktorym bol
obzalovanému uloZeny trest odrfiatia slobody vo vymere 4 /Styri/ mesiace nepodmienecne so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a trest zakazu &innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu v trvani 3 /tri/ roky, ako aj vSetky daldie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

V ostatnych Castiach zostava rozsudok Okresného sudu Zvolen ¢.k. 0T/52/2020 - 93 zo dfia 14.12.2020
pravoplatny dnia 06.02.2021, nezmeneny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obZalovany p o vin ny nahradit poSkodenému Z. P., U..G..C.., U.
U. W. XX, X., N.C.: XXXXXXXX 8kodu vo vySke 977,- € (devatstosedemdesiatsedem eur).

odovodnenie:

Na sude bola dna 26.05.2021 podana obzaloba na obzalovaného pre zlo€in kradeze podla § 212 ods.
1 pism. a), pism. b), pism. g), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. d) Tr. zakona.

Sud vo veci vykonal dokazovanie na hlavhom pojednavani dfia 06.10.2021. Obzalovany na hlavhom
pojednavani v sulade s ustanovenim § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo
spachania skutku uvedeného v obZalobe a futuje svojho konania. Nasledne obZalovany na poloZené
otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/, h/Tr. poriadku odpovedal kladne (ano), preto sud po
predchadzajucom vyjadreni prokuratora a obhajcu obzalovaného vyjadrenie obzalovaného v zmysle §
257 ods. 7 Tr. poriadku prijal a v zmysle § 257 ods. 8 Tr. poriadku dokazovanie v rozsahu, v akom sa
priznal k spachaniu skutku nevykonal a vykonal iba dbékazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody.

Sud dalej na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie precitanim listinnych dékazov podfa § 269 Tr.
poriadku, najma odborné vyjadrenie (¢l. 116-126), zapisnica o vydani veci (¢l. 127), uznesenie o vrateni
veci (8l. 143-144), potvrdenie o vrateni (¢l. 148-149), sprava UVTOS (&l. 165-174), bloky na pokutu
(€l. 175-176), rozsudok OS Zvolen zo dna 14.12.2020 (¢l. 177-179), rozsudok OS Zvolen (¢l. 180-181),
uradny zaznamy( ¢l. 182-183), priestupky )(I. 187-190), odpis z registra trestov (¢l. 191-192, 208-209),
z4pisnica o vydani veci ¢l. 131-132.

S poukazom na vyhlasenie obzalovaného na hlavhom pojednavani podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr.
poriadku a vzhladom na dostatone zisteny skutkovy stav vyplyvajuci z obsahu spisového materialu,
sud uznal obZalovaného za vinného zo skutku uvedeného vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany v registri trestov ma Styri zaznamy. V jednom pripade sa na neho hladi akoby nebol
odsudeny. Dal$ie odsudenia st v konani Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/95/2019, kde mu bol
rozsudkom zo diia 21.10.2019, pravoplatnym dna 21.10.2019 uloZeny trest odiatia slobody na tri roky
so sku$obnou dobou v trvani 4 roky, do 22.10.2023 s probaénym dohladom. Dal$ie odsudenie je v
konani Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/52/2020 rozsudkom zo dfia 14.12.2020, pravoplatnym dna



06.02.2021. V evidencii priestupkov Ministerstva vnutra SR ma evidovanych 11 priestupkov, z toho 5
priestupkov v doprave, 4 priestupky proti ob&ianskemu spolunazivaniu a 2 priestupky proti majetku.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona, priCom prihliadol na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj moznosti jeho napravy, nakolko trest
musi mat' v prvom rade prevychovny uginok. Taktiez prihliadal na zasadu podla § 34 ods. 3 Tr. zakona,
podfa ktorej trest m& postihovat iba pachatela, tak aby bol zabezpeleny ¢o najmensi vplyv na jeho
rodinu a jemu blizke osoby.

Na zaklade uvedeného dospel sud k zaveru, Ze v prospech obZalovaného su dve pofah&ujuce okolnosti
podla § 36 pism. I), n) Tr. z&kona a to, Ze sa k spachaniu trestného &inu priznal a tento uprimne olutoval
podla § 36 pism. I), podla § 36 pism. n) Tr. zakona, Ze napomahal pri objasfiovani trestnej ¢innosti
prislusnym organom. V neprospech obZalovaného bolo, Ze spachal viac trestnych €inov (ukladany
bol suhrnny trest) a podla § 37 pism. h), Ze uz bol za trestny ¢in odsudeny podfa § 37 pism. m)
Tr. zakona. Trestny &in je zaroven pravne kvalifikovany ako zlo€in, pri¢om u obvineného sa jedna o
opatovne spachany zlo€in podla § 38 ods. 5Tr. zakona. Zaroven trestny &in spachal v skiSobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia vo vztahu ku konaniu sp. zn. 3T/95/2019 a teda bolo potrebné postupovat
podla § 49 ods. 2 Tr. zdkona.

U obZalovaného prichddzalo do Uvahy uloZenie trestu odiatia slobody podfa § 212 ods. 3 Tr. zdkona
(trestna sadzba je tri az desat rokov). Zaroven podla § 38 ods. 5 Tr. zakona sa zvySuje dolna hranica
zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu polovicu, t.j. 6 rokov 6 mesiacov. Sud uloZil obZzalovanému
trest odfatia slobody za pouzitia § 39 ods. 1, ods. 3 pism. e) Tr. zakona vo vymere 24 mesiacov, teda pod
dolnd hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby. Zarovefi mu ukladal tento trest ako trest suhrnny
k trestu ulozenému obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/52/2020 zo dna
14.12.2020 pravoplatného dna 06.02.2021, ktorym bol obZalovanému ulozeny trest odnatia slobody vo
vymere 4 /8tyri/ mesiace nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia a trest zakazu €innosti viest’ motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 3 /tri/ roky. Podla §
42 ods. 2 Tr. zdkona teda sud zrusil vyrok o treste uloZeny obZalovanému rozsudkom Okresného sudu
Zvolen v konani sp. zn. 0T/52/2020 ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak
vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad. Po vykonanom dokazovani sud dospel
k zaveru, Ze ukladanie trestu obzalovanému hoci aj na samej dolnej hranici trestnej sadzby by bolo
neprimerane prisne. Sud pri mimoriadnom zniZeni trestu prihliadol na to, Ze obzalovany sa dobrovolne
ku spachaniu skutku priznal a napomahal pri objasfiovani trestnej ginnosti OCTK. Zaroveri std zohladnil
aj vySku spbsobenej Skody. VSetky tieto skuto€nosti potom viedli sud k zaveru, Ze uloZenie trestu odnatia
slobody vo vymere 24 mesiacov bude na napravu pachatefla, ochranu spolo&nosti, ako aj z pohladu
generalnej a individualnej prevencie postacujuci, a zarover zabrani obzalovanému v pachani dalSej
trestnej Cinnosti a dostatoéne zabezpedi jeho prevychovu.

Obzalovaného zaradil na vykon trestu odfatia slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia, nakolko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu bol vo vykone trestu
odfiatia slobody za umyselny trestny Cin.

Zaroven sud uloZil obZalovanému aj trest zakazu ¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v
trvani 3 roky, vzhladom na zruSeny vyrok o treste z konania sp. zn. 0T/52/2020.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku ulozil obZzalovanému povinnost’ nahradit poSkodenému Skodu vo vyske

977 ,-Eur, ktoru si riadne a v€as uplatnil a to po odpocitani hodnoty veci, ktoré boli nepoSkodené vratené
a to dekorac¢ny koberec a 2 ks kahancov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Tr. poriadku.)

Odvolanie mé& odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a ¢i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli;

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba
opravnena konat za pravnicku osobu;

- zuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



