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Uznesenie

Spravny sud v Bratislave v pravnej veci zalobcu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX/X, XXX
XX D. B., pravne zastupeny JANCI & Partners s.r.o., advokatska kancelaria, Belopotockého 720/2,
031 01 Liptovsky Mikulas, 1CO: 47 258 748, proti zalovanému: Ministerstvo vnatra Slovenskej
republiky, Pribinova 2, 812 72 Bratislava, o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného &. SPSC-
P0O3-2021/000199-003 zo dna 29.01.2021, takto

rozhodol:

I. Spravny sud v Bratislave zalobu odmieta.

Il. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou pévodne Krajskému sudu v Bratislave dfia 03.05.2021, sa zalobca domahal
preskimania zakonnosti a zru$enia rozhodnutia Zalovaného &.SPSC-P03-2021/000199-003 zo diia
29.01.2021, ktorym minister vnutra zamietol odvolanie Zalobcu a potvrdil odvolanim napadnuty
personalny rozkaz generalneho tajomnika sluZzobného uUradu Zalovaného &. 39 zo dna 08.10.2020,
v zmysle ktorého bol Zalobca, naposledy sluzobne zaradeny v stalej Statnej sluzbe vo funkcii referent —
UOZ Obvodného oddelenia Policajného zboru Liptovsky Hradok odboru poriadkovej policie Okresného
riaditelstva Policajného zboru v Liptovskom Mikulasi Krajského riaditelstva Policajného zboru v Ziline,
podla § 192 ods. 1 pism. e) zadkona €. 73/1998 Z.z. o Statnej sluzbe prislusnikov Policajného zboru,
Slovenskej informaénej sluzby, Zboru vazenskej a justiénej straze Slovenskej republiky a Zelezniénej
policie prepusteny zo sluzobného pomeru prislusnika Policajného zboru.

2. Podla § 3 ods. 1 a ods. 3 zakona €. 151/2022 Z.z. o zriadeni spravnych sudov a o zmene a
doplneni niektorych zakonov, zacal s u€innostou od 1. juna 2023 vykonavat svoju ¢innost Spravny sud
v Bratislave (dalej len ,spravny sud®), na ktory presiel od 1.juna 2023 vykon sudnictva v spravnej agende
z Krajského sudu v Bratislave, Krajského sudu v Trnave a Krajského sudu v Nitre. Vec bola vedena
pred Krajskym sudom v Bratislave pod sp. zn. 6S/84/2021. V sulade s platnym a u€innym rozvrhom
prace spravneho sudu bola vec v zmysle § 51 ods. 1 zdkona ¢&. 757/2004 Z.z. o sudoch ndhodnym
vyberom pomocou technickych prostriedkov a programovych prostriedkov schvalenych Ministerstvom
spravodlivosti pridelena do senatu 3S spravneho sudu, pred ktorym je prejednavana vec vedena pod
sp. zn. BA-6S/84/2021.

3. Sprg’wny sud z obsahu administrativneho spisu zistil, Ze Zalobou napadnuté rozhodnutie Zalovaného
¢.SPSC-P03-2021/000199-003 zo dfia 29.01.2021 bolo doru€ené pravnemu zastupcovi Zalobcu dna
08.02.2021.

4. Podla § 181 ods. 1 zakona €. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,SSP*) fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba musi spravnu zalobu podat v lehote dvoch mesiacov od oznamenia rozhodnutia



organu verejnej spravy alebo opatrenia organu verejnej spravy, proti ktorému smeruje, ak tento zakon
alebo osobitny predpis neustanovuje inak.

5. Podla § 181 ods. 4 SSP zmeskanie lehoty podla odsekov 1 az 3 nemozno odpustit’.
6. Podla § 98 ods. 1 pism. d) SSP spravny sud uznesenim odmietne Zalobu, ak bola podana oneskorene.

7. Spravny sud konstatuje, Ze nakolko Zalobou napadnuté rozhodnutie Zalovaného bolo doruéené
pravnemu zastupcovi Zalobcu dfia 08.02.2021, lehota na podanie spravnej Zaloby uplynula dna
08.04.2021. Zalobca podal spravnu Zalobu dfia 03.05.2021, t.j. po lehote stanovenej zakonom v ust. §
181 ods. 1 SSP.

8. Spravny sud sa zaoberal aj tym, €i sa na plynutie lehoty na podanie spravnej Zaloby vztahuje zakon
€. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpelnej nakazlivej
ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopifaju niektoré zakony v zneni od
19.01.2021 do 20.05.2021, konkrétne jeho nasledovné ustanovenia:

Ust. § 8 zakona ¢&. 62/2020 Z.z., podla ktorého lehoty ustanovené pravnymi predpismi v
sukromnopravnych vztahoch na uplatiiovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo
k premlaniu alebo k zaniku prava,

a) v Case odo dna ucinnosti tohto zakona do 28. februara 2021 neplynd,

b) ktoré uplynuli po 31. decembri 2020 do dria uginnosti tohto zakona, sa neskoncia skér ako za 30 dni
po nadobudnuti U€innosti tohto zakona.

Ust. § 9 ods. 1 zakona €. 62/2020 Z.z., podla ktorého ustanovenie § 8 pism. a) plati rovnako aj pre
lehoty ustanovené zakonom alebo uréené sidom na vykonanie procesného Ukonu v konani pred sudom
ucastnikmi konania a stranami v konani; v trestnom konani to plati len o lehote na podanie opravného
prostriedku pre obvineného, jeho obhajcu, poskodeného a zu&astnenu osobu.

9. Spravny sud poukazuje na rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 7 $S20/8/2013 zo
dna 26.03.2015 (aj uznesenie 111.US 321/2019-19 zo diia 16.05.2017), podla ktorého sluzobny pomer
prisludnikov Policajného zboru je svojou povahou instititom verejného prava - ide o pravny pomer
Statnozamestnanecky. Takyto pravny pomer nevznikd zmluvou, ale mocenskym aktom sluZzobného
organu - rozhodnutim o prijati do sluzobného pomeru a po celi dobu svojho trvania sa vyrazne
odliSuje od pomeru pracovného, ktory je naopak typickym pomerom sukromnopravnym, kde u&astnici
maju rovnaké postavenie...Pravna povaha takéhoto sluzobného pomeru prisluSnikov odraza osobitny
charakter zamestnavatela ako primarneho nositefa verejnej moci, potrebu pevného zaélenenia policajta
do organizmu verejnej moci a ucast’ na jej vykone, €o zvyraziiuje skuto&nost, Ze nemozno hovorit o
modifikacii sukromnopravneho pomeru, ale o Specifickom Statnozamestnaneckom pomere verejného
prava, ktorého pravna uprava ma formu kédexu. Obdobné pravne zavery je mozné ngjst aj v rozsudku
Najvyssieho sudu SR sp. zn. 6 Szo 27/2016 z 12.07.2017 (uznesenie Ustavného sudu SR I1I.US
601/2017-13 zo dna 28.09.2017).

10. Nakolko prejednavana vec nie je sukromnopravnym vztahom, spravny sud uzavrel, Ze na plynutie
lehoty na podanie spravnej Zzaloby sa nevztahuje § 8 a § 9 ods. 1 zakona €. 62/2020 Z.z., ale vylune
rezim SSP.

11. Nad ramec vySSie uvedeného spravny sud dodava, Ze podla § 7 pism. d) SSP, spravne sudy
nepreskimavaju sukromnopravne spory a iné sukromnopravne veci, v ktorych je dana pravomoc sudu
v civilnom procese.

12. Na zaklade vy$Sie uvedenych skuto&nosti spravny sud dospel k zaveru, Ze je dany zakonny dévod na
odmietnutie Zaloby podla § 98 ods. 1 pism. d) SSP a Zalobu odmietol, pretoze bola podana oneskorene.

13. O trovach konania rozhodol sud podla § 170 pism. a) SSP tak, Ze Ziadnemu
z UCastnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedZze zaloba bola odmietnuta.



14. Toto rozhodnutie prijal senat Spravneho sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4
v spojeni s § 147 ods. 2 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ kasacnu staznost v lehote jedného mesiaca od jeho dorucenia,
na Spravny sud v Bratislave (§ 438 ods. 1, § 443 ods. 1 SSP).

V kasacnej staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 57 SSP) uviest oznacenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy bolo napadnuté rozhodnutie doru€ené staZovatelovi, opisanie rozhodujucich
skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 SSP sa podava
(staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno menit len
do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staZznosti.

V konani o kasacnej staznosti musi byt stazovatel alebo opomenuty stazovatel v zmysle § 449
ods. 1 SSP zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého
staZovatela musia byt spisané advokatom. Povinné zastupenie advokatom v kasacnom konani sa
nevyzaduje, ak a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za
neho na kasa¢nom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupia;
b) ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d); c) je zalovanym Centrum pravne;j
pomoci.



