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Uznesenie

Okresny sud Namestovo vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: A. Z., nar. XX.XX.XXXX, zastupené
koliznym opatrovnikom: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny
Namestovo, ICO: 30 794 536 dieta roditov: matky - M. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. XXX/XX, a otca:
M. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom J. XXX/XX, v konani o navrhu navrhovatelov: Z. Z., nar. XX.XX.XXXX, a
V. Z., nar. XX. XX.XXXX, obaja bytom J. XXX/XX, na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti, v €asti konania o nariadeni neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

la) Malolety A. Z., nar. XX.XX.XXXX, sa doCasne zveruje do osobnej starostlivosti Z. Z., nar.
XX XX XXXX, a V. Z., nar. XX. XX XXXX.

Ib) Z. Z., nar. XX XX.XXXX, a V. Z., nar. XX.XX.XXXX, su povinni a opravneni vykonavat osobnu
starostlivost o maloletého A. Z., nar. XX.XX.XXXX, v rovnakom rozsahu, v akom by ju podla zakona
mali vykonavat rodicia.

Ic) Matka je povinna prispievat’ na vyzivu maloletého A. Z., nar. XX.XX.XXXX, sumou vo vySke 30% zo
sumy iivptného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred
na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Namestovo.

Id) Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletého A. Z., nar. XX.XX.XXXX, sumou vo vyske 100 EUR
mesacéne, vzdy do 15. dita v mesiaci vopred na Géet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Namestovo.
Pocas trvania tohto neodkladného opatrenia nie je otec povinny prispievat’ na vyzivu maloletého A. Z.,
nar. XX.XX.XXXX, podla vyroku la. rozsudku Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4P/19/2016 zo dna
09.05.2017.

Il. Toto neodkladné opatrenie bude trvat len do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej o
zverenie maloletého A. Z., nar. XX. XX.XXXX, do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov vedenej
na Okresnom sude Namestovo pod identickou sp. zn. 12P/29/2021.

lll. Vo zvy3nej Casti sa navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa podanim doru€enym tunajSiemu sudu dna 24.09.2021 domahali nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym Ziadali, aby sud do¢asne zveril mal. A. Z., nar. XX.XX.XXXX, do osobne;j
starostlivosti navrhovatefov, ktori budu povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta rovnako
ako rodicia, budu mat' pravo zastupovat mal. A. a spravovat jeho majetok v beznych veciach. Zaroven
navrhli, aby sud zaviazal matku povinnostou prispievat na vyzivu mal. A. sumou 30% zo sumy Zivotného
minima a otca povinnostou prispievat na vyzivu mal. A. sumou 100 € mesacne.



2. Svoj navrh navrhovatelia odévodnili tym, Ze matka - ich dcéra nezvlada starostlivost’ o ich vnuka
- mal. A.. Matka v sucasnej dobe nema vhodné byvanie ani zamestnanie. Matka Zije s partnerom, s
ktorym ma mal. syna C.. Rodina v septembri 2020 priSla o byvanie a tak sa do€asne prestahovali
do zahradnej chatky v C. I, ktora je vzdialena niekolko kilometrov od mesta, na samote a je tam
problém s pitnou vodou a elektrinou. Mal. A. byva striedavo u navrhovatelov v J. a v chatke v C. [,
prevazne v letnych mesiacoch. Zo strany mesta E. bol matke ponuknuty 1-izbovy byt, ktory odmietla,
lebo podmienkou bolo byvanie len s mal. detmi, bez partnera, ktory je problematicky. Matke je zo strany
organu SPODaSK, CDR poskytnuta pomoc pri hfadani vhodnejSieho byvania a zamestnania. Matka
na ponuky prace od pracovni¢ok SPODaSK a CDR nereaguje, alebo slubi, Ze zavola a neurobi tak.
Matka taktieZ nespolupracuje so 8kolou, ktord mal. A. navstevuje, je problematické sa telefonicky s
fnou kontaktovat, tak Skola kontaktuje navrhovatelov a ti situaciu rieSia. Hygiena a uprava mal. A. je
Casto zanedbavand, nema dostatok osobnych veci a hygienickych potrieb. So starostlivostou o mal. A.
pomahaju matke od narodenia mal. A., kupuju mu oble€enie, drogériu, pomdcky do skoly, ako to bolo
naposledy teraz v septembri 2021, ked matka mal. A. nekupila zadkladné vyu€ovacie pombcky, osobné
veci, €i hygienické potreby, ktoré potrebuje, kedZe je na internate 5 dni v tyZdni. Taktiez neuhradza
Ziadne poplatky na internatnu Skolou. Otec plati matke vyzivné 100 € mesacne, ale s maloletym sa
nestretava, nezaujima sa o neho. Navrhovatelia su starobni dochodcovia, byvaju v rodinnom dome, kde
maju vytvorené vhodné podmienky na starostlivost o mal. A.. Mal. A. navstevuje Specialnu ZS v G.,
nastupil do X. ro¢nika.

3. Sucastou podania z 24.09.2021 je aj navrh vo veci samej o zverenie mal. dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelov, o ktorom sud kona pod identickou sp. zn. 12P/29/2021. V uvedenom konani
vo veci samej sa navrhovatelia domahaju zverenia mal. A. do ich ndhradnej osobnej starostlivosti.

4. Sud ustanovil uznesenim &. k. 12P/29/202-5 z 27.09.2021 mal. A. za kolizneho opatrovnika Ustredie
prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace socialnych veci a rodiny Namestovo, ICO: 30 794 536. Na
z&klade Ziadosti sudu bola dia 04.10.2021 sudu doru€end sprava zo zistovania rodinnych, bytovych
a socialnych pomerov mal. dieta. Kolizny opatrovnik odporu&a navrhu navrhovatelfov vyhoviet a zverit
mal. A. do ich osobnej starostlivosti.

5. Sud sa v konani obozndmil z listinami, ktoré tvoria spis - najma navrhom navrhovatefov na
nariadenie neodkladného opatrenia a ndvrhom vo veci samej, rodnym listom mal. dietata, lustraciami
rodi€ov v Socialnej poistovni, lustraciami navrhovatelov v registri priestupkov, odpismi z registra trestov
navrhovatelov, spravou obce Zabiedovo, spravnou kolizneho opatrovnika zo zistovania rodinnych,
bytovych a socialnych pomerov mal. dieta zo dria 04.10.2021, listinami v sudnych spisoch sp. zn.
4P/19/2016, 6P/51/2012 a 13P/44/2021.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) na konanie
podla tohto zakona (CMP) sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak
tento zédkon neustanovuije inak.

Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 329 ods.1 veta prva CSP sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podra &l. 4 CMP, ak je u€astnikom konania maloleté dieta, kona sud v jeho najlepSom zaujme.

7. Neodkladné opatrenie je vo svojej podstate prostriedkom naliehavej procesnej ochrany a je uréené na
rieSenie takych situacii, kde je potrebny rychly zdsah sudu, rychla dprava pomerov u€astnikov konania.
Predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je, aby sa aspori osvedCila potreba neodkladne;j
upravy, o ktorej nemdzu byt vazne pochybnosti, priCom tato uprava sa musi javit ako naliehava. Tato
naliehavost je pri¢inou, Ze sud mbze rozhodnut' len na zaklade osvedCenia tvrdenych skutonosti bez



toho, Zzeby musel byt tvrdeny narok nepochybne preukazany. Posudenie, €i a kedy je takato potreba
dand, je ponechand na uvahu sudu, priCom je potrebné starostlivo skumat vSetky désledky, ktoré by
mohli nastat pre u€astnika nariadenim neodkladného opatrenia. Vo vSetkych konaniach starostlivosti
sudu o maloleté deti je prioritny zaujem dietata.

8. Podra €l. 5 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,Zakon
o rodine®):

Zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho
tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladriuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vioh dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 28 ods. 1 pism. a) Zakona o rodine, su€ast'ou rodiCovskych prav a povinnosti je najma sustavna
a désledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvin maloletého dietata.

Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine:
Rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého
dietata.

9. Bolo zistené, Ze mal. A. navstevuje X. roCnik A. Skoly internatnej v G.. Od pondelka do piatka byva na
Skolskom internate, po€as vikendov byva u navrhovatelov. Jeho zdravotny stav je dobry. Matka nema uz
rok vhodné byvanie, spolu s jej priatefom O. Z., nar. XX. XX.XXXX, nepracuju, nemaju prijem, nestaraju
sa o mal. A., matka s priatelom nadmerne poZzivaju alkoholické napoje, byvaju v chatke v lese, kde nie
je voda ani elektrina. Matke bol zo strany mesta E. ponuknuty 1-izbovy byt. Podmienkou bolo aby v
tomto byte byvala len s mal. detmi , bez partnera, €o v8ak matka odmietla. Rodi€ia maju problém najst
si byvanie, nakolko maju zIu povest v okoli a mesto uz nema Ziadne volné byty.

10. Zaroven bolo zistené, Ze na tunajSom sude pod sp. zn. 13P/44/2021 prebieha konanie o zvereni aj
druhého dietata matky, mal. C. Z., nar. XX.XX.XXXX, do nahradnej osobnej starostlivosti. V uvedenom
konani je navrhovatelkou stara matka mal. C. zo strany jeho otca O. Z. (partnera matky). Aj u mal. C.
boli zistené nedostatky v osobnej starostlivosti zo strany rodiCov. O. Z. tiez nema stabilné zamestnanie,
zdbvodriuje to nedostatkom pracovnych miest alebo nizkou mzdou za vykonanu pracu. Obgas pracuje
brigadne. Poziva alkohol. Rodi¢ia nespolupracuju so Skolou, ktord mal. C. navstevuje. Mal. C. v
sucasnosti byva u jeho starej matky z otcovej strany.

11. Na zaklade rodi¢ovskej dohody schvalenej sidom rozsudkom sp. zn. 6C/45/2009 z 25.10.2011 mal.
A. zastupuje a spravuje jeho majetok vylu¢ne matka. Podla vyjadreni navrhovatefov sa otec s mal. A.
nestretava a nezaujima sa o neho. Uvedené potvrdzuje aj sprava kolizneho opatrovnika z 04.06.2016
v konani sp. zn. 4P/19/2016. V tejto chvili sa preto otec nejavi ako vhodna osoba, ktora by mala
zabezpecCovat osobnu starostlivost o mal. A..

12. Z uvedenych zistenych skutoCnosti je nateraz preukazané, Zze matka nedokédze v sucasnosti
zabezpecit osobnu starostlivost o mal. A. a otec ju nema zaujem zabezpeclovat. Tym, Ze mal. A. bol
tymto neodkladnym opatrenim zvereny do osobnej starostlivosti navrhovatelov bolo zaroveri zachované
stabilné vychovné prostredie mal. dietata. Na zaklade uvedenych zisteni a uvah sud dospel k zaveru,
Ze navrh navrhovatelov na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny a je v najlepSom zaujme mal.
dietata. Za daného stavu boli osvedCené také skuto€nosti, ktoré odévodrovali naliehavost a potrebu



bezodkladnej upravy pomerov Uc¢astnikov konania v zmysle navrhu navrhovatelov v Casti tykajucej sa
osobnej starostlivosti a vyZivného.

13. Podla § 366 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

Podla § 62 ods.1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

14. Zmyslom ustanovenia § 366 CMP nie je ustdlit vySku vyZivného, tak aby realne zodpovedala
dlhodobym schopnostiam, mozZnostiam a majetkovym pomerom povinnej osoby a zaroven
odbévodnenym potrebam opravnenej osoby (mal. dietata), tak ako je to pri vyZzivhom priznanom v
riadnom konani spojenom s dokazovanim, ale len v pripade nevyhnutnosti zaviazat’ povinni osobu
aspofi na uhradzanie zakladnych nevyhnutnych Zivotnych nakladov. Rozsah vyZivovacej povinnosti,
ktoru je mozné nariadit neodkladnym opatrenim méze byt preto uzsi ako rozsah vyzivného, ku ktorému
mébze sud povinného zaviazat' v riadnom sudnom konani.

15. Sud zistil, Ze matka nikde nepracuje a zaroven, Ze odmieta ponuky na ziskanie pracovného pomeru.
Ani tato skuto€nost ju v8ak nezbavuje vyZivovacej povinnosti k mal. dietatu. Vzhfadom k tomu, Ze mal. A.
bol tymto neodkladnym opatrenim zvereny do osobnej starostlivosti navrhovatefov bolo potrebné matke,
ako osobe ktora nebude vykonavat osobnu starostlivost o mal dieta a zarovert ma zakonnu vyzivovaciu
povinnost k nemu, ur€it povinnost’ prispievat’ na vyzivu mal. A.. Vzhladom na prijmové a majetkové
pomery matky, u€el a charakter vyzivného urovaného neodkladnym opatrenim, jej sud ur€il vyzivné v
najniz8ej moznej vyske. Zaroven sud ur€il, Ze vyzivné bude hradené v zmysle § 45 ods. 8 Z&kona o
rodine Uradu préace, socialnych veci a rodiny Namestovo.

16. Bolo zistené, ze otec sa rodi¢ovskou dohodou schvalenou rozsudkom sp. zn. 4P/19/2016 zo
dna 09.05.2017 zaviazal uhradzat vyzivné na mal. A. vo vy8ke 100 EUR mesacne vzdy do 15. diia
v mesiaci vopred k rukam matky. Podla vyjadreni navrhovatelov matka im toto vyZivné nepreposiela.
Vzhladom k tomu, Ze matka prestane na zaklade tohto neodkladného opatrenia vykonavat osobnu
starostlivost, neplnilo by ponechanie pévodného prijemcu (matky) ucel na aky je vyzivné urCené, t.j.
na vyzivu mal. dietata. A to aj vzhfadom k tomu, Ze matka s partnerom nadmerne poZiva alkoholické
napoje. Z uvedenych dévodov sud uréil ako prijemcu vyzivného v zmysle § 45 ods. 8 Zakona o rodine
Urad préace, socidlnych veci a rodiny Namestovo.

17. Podla § 330 CSP ods. 1, sud moze urtit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po urCeny ¢&as.

18. Nakolko vo veci samej o zverenie mal. dietata do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov
sud uz kona pod identickou spisovou znackou, sud v sulade s § 330 ods. 1 CSP zarovenh urcil, Ze toto
neodkladné opatrenie bude trvat len do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej o zverenie mal.
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatefov.

19. Sud zamietol navrh v tej Casti, ktora sa tykala zastupovania mal. A. a spravy jeho majetku. Zmyslom
neodkladného opatrenia v tomto pripade bolo predovsetkym zabezpecit osobnu starostlivost o mal. A..
Vo vztahu k jeho zastupovaniu a sprave jeho majetku bude potrebné vykonat v konani aj dokazovanie,



ktoré nie je vzhladom k charakteru a procesnym lehotdm mozné vykonat mimo riadneho dokazovania
a pojednavania.

20. O naroku na nahradu trov konania bude rozhodnuté v rozhodnuti, ktorym sa konanie skonci.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na Okresnom
sude Namestovo. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorugenia opravného
uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody podla § 365 ods. 1 a 2 CSP) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelny exekuény titul (t.j. vykonatelné rozhodnutie),
md&zZe opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



