Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 11C/55/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120353754

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 10. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Adriana Pytliakova Dr.

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2021:6120353754.6
Uznesenie

Okresny std C ad cav spore Zalobkyne: Y.. V. N., W.. XX XX.XXXX, bytom V. XX, XXX XX F., zastGpena
hbr advokati, s.r.o., Stefanikova 15, 811 05 Bratislava, ICO: 47 239 310 proti zalovanym: 1/ 1. E.C., W..
XX XXXX, bytom F. XXXX/XX, XXX XX F., 2/ M. L., W.. X.X.XXXX, bytom V. X, XXX XX A. W. Y., C., 3/
Y.. S. F., W.. XX.X.XXXX, bytom Y. XXX, XXX XX Y., 4/ Y.. R. F., W.. XX.XX.XXXX, bytom M. XXX, XXX
XX M., zalovani v rade 1/ az 4/ zastupeni Advokatskou kancelariou JUDr. Stopka, JUDr. Cisarik, s.r.o.,
so sidlom Potoéna 2835/1A, 022 01 Cadca, o vylugovaciu Zalobu, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalobkyfia je povinna nahradit Zalovanym v 1/ az 4/ rade trovy konania v rozsahu 100 %, o
ktorej vySke bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

1. Podanym Zalobnym navrhom zo dfa 11.9.2020 Zalobkyria domahala sa vo vztahu ku Zalovanym
urenia, Ze exekucia je nepripustnd na nehnutelnosti zapisané v katastri nehnutefnosti vedenom
Okresnym uradom C., v okrese C., v obci Y., kat. Uzemie Y., zapisané na:

-LV & XXXX ako parc. €. Z. XXX/X trvaly travny porast 143 m2, parc . €. Z. XX/X, zastavana plocha a
nadvorie, 243 m2, parc. €. Z. XXX/X zastavana plocha a nadvorie, 904 m2, parc. €. Z. XXX/X zastavana
plocha a nadvorie 129 m2, parc. €. Z. XXX zdhrada 667 m2, parc. ¢. XXXX/X lesny pozemok 2326
m2, parc. €. XXXX lesny pozemok 63445 m2m parc. €. XXXX/X lesny pozemok 67624 m2, parc. €. Z.
XXXX lesny pozemok 10343 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 207995 m2, parc. €. Z. XXXX lesny
pozemok 3059 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 8879 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 217810
m2, parc. Z. XXXX/X N.esny pozemok 7090 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 208789 m2, parc. ¢&.
Z. XXXX lesny pozemok 59669 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 2259 m2, parc. €. Z. XXXX lesny
pozemok 88288, parc. €. Z. XXXX/X trvaly travny porast 7185 m2, parc. €. Z. XXXX/X zastavana plocha
a nadvorie 3048 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 4665 m2, parc. €. Z. XXXX trvaly trdvny porast
1683 m2, parc. €. Z. XXXX/X lesny pozemok 6202 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 11058 m2, parc.
€. Z. XXXX lesny pozemok 110900 m2, parc. €. Z. XXXX/X lesny pozemok 8234 m2, parc. €. Z. XXXX
lesny pozemok 80721 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 84537 m2, parc. &. Z. XXXX lesny pozemok
150862 m2, parc. €. Z. XXXX/X lesny pozemok 3635 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 1319 m2,
parc. €. XXXX lesny pozemok 4565 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 229159 m2, parc. &. Z. XXXX
lesny pozemok 3165 m2, parc. &. Z. XXXX lesny pozemok 13673 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok
966 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 4471 m2, parc. €. Z. XXXX trvaly travny porast 27541 m2, parc.
€. Z. XXXX lesny pozemok 633123 m2, parc. &. Z. XXXX/X ostatna plocha 83 m2, parc. &. Z. XXXX/X
lesny pozemok 142577 m2, parc. €. XXXX/X lesny pozemok 32 m2, parc. & Z. XXXX/X vodna plocha
533 m2, parc. &. Z. XXXX vodna plocha 151 m2, parc. €. Z. XXXX/X zastavana plocha a nadvorie 1203
m2, parc. €. Z. XXXX zastavana plocha a nadvorie 2606 m2, parc. €. Z. XXXX/X trvaly travny porast 4106
m2, parc. €. Z. XXXX zastavana plocha a nadvorie 31 m2, parc. €. Z. XXXX zastavana plocha a nadvorie



36 m2, parc. €. Z. XXXX trvaly travny porast 2545 m2, parc. &. XXXX/X lesny pozemok 16829 m2, prac.
C.. Z. XXXX zastavana plocha a nadvorie 13318 m2, parc. &. Z. V. XXXX/X lesny pozemok 217937 m2,
parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 671 m2 v spoluvlastnickom podiele 127 500/10500000-in k celku,

-LV €. XXXX ako parc. €. Z. XXX/X trvaly travny porast 221 m2, parc. €. Z. XXX/X trvaly travny porast
1140 m2, parc. €. Z. XXX/X M. travny porast 160 m2, parc. &. Z. XXXX/X lesny pozemok 27745 m2,
parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 153378 m2, parc. &. Z. XXXX lesny pozemok 5591 m2, parc. €. Z.
XXXX lesny pozemok 42338 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 129434 m2, parc. €. Z. XXXX lesny
pozemok 1207 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 218607 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 667
m2, parc. €. Z. XXXX/X lesny pozemok 7148 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 3006 m2, parc. €.
Z. XXXX lesny pozemok 1685 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 1371 m2, parc. &. Z. XXXX lesny
pozemok 343641 m2, parc. €. XXXX lesny pozemok 1357 m2, parc. €. Z. XXXX/X lesny pozemok 1313
m2, parc. €. Z. XXXX/X trvaly travny porast 4 m2, parc. €. Z. XXXX ostatna plocha 512 m2, parc. &.
Z. XXXX trvaly travny porast 2473 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 2189 m2, parc. &. Z. XXXX
lesny pozemok 5596 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 1085 m2, parc. €. XXXX/X lesny pozemok
39502 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 1233 m2, parc. &. Z. XXXX lesny pozemok 1582 m2, parc.
€. Z. XXXX lesny pozemok 4313 m2, parc. €. Z. XXXX/X lesny pozemok 468 m2, parc. €. Z. XXXX
lesny pozemok 402125 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 1573 m2, parc. &. Z. XXXX lesny pozemok
258634 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 2150 m2, parc. €. Z. XXXX lesny pozemok 130151 m2,
parc.C. Z. XXXX lesny pozemok 3027 m2, parc. €. Z. XXXX/X trvaly travny porast 6553 m2, parc. ¢.
Z. XXXX/X ostatna plocha 657 m2, parc. €. Z. XXXX/X ostatna plocha 52 m2, parcela &. Z. XXXX/X N.
pozemok 593 m2, parc. €. Z. XXXX/X trvaly travny porast 20075 m2, parc. €. Z. XXXX vodna plocha
83 m2, parcela €. Z. XXXX trvaly travny porast 946 m2, parc. &. Z. XXXX trvaly travny porast 419 m2,
parc. €. XXXX lesny pozemok 340 m2, parc. €. XXXX trvaly travny porast 349 m2, parc. &. Z. XXXX
zastavana plocha a nadvorie 6348 m2, parc. €. Z. XXXX/X lesny pozemok 131795 m2, parc. &. Z. XXXX
lesny pozemok 15196 m2, parc. €. Z. XXXX/X lesny pozemok 78452 m2, parc. Z. XXX/X supisné €islo
XXX, budova CS XXX v spoluvlastnickom podiele 127500/10500000-in k celku,

-LV & XXXX ako parc. €. Z. XXXX/X lesné pozemky o vymere 170702 m2, parc. €. Z. XXXX/X zastavané
plochy a nadvoria o vymere 313 m2, parc. &. Z. XXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere 47 m2,
parc. &. Z. XXXX/X lesny pozemok o vymere 6834 m2, parc. ¢. Z. XXXX/X lesny pozemok o vymere
5922 m2, v spoluvlastnickom podiele 255000/10500000-in k celku,

-LV €. XXXX ako parc. €. Z. XXXX zastavané plochy a nadvoria o vymere 57 m2, v spoluvlastnickom
podiele 255000/10500000-in k celku,

-LV & XXXX ako parc. €. Z. XXXX/X trvalé trdvne porasty o vymere 2917 m2, v spoluvlastnickom podiele
255000/21000000-in k celku,

-LV €. XXXXX ako parc. €. Z. XXXX lesny pozemok o vymere 556 m2, parc. €. Z. XXXXX lesny pozemok
102 m2, parc. €. Z. XXXXX trvaly travny porast 416 m2, v spoluvlastnikom pomere 127500/10500000-
in k celku,

-LV & XXXXX ako parc. €. Z. XXXXX lesny pozemok 37 m2, v spoluvlastnickom pomere
127500/10500000-in k celku,

-LV €. XXXXX ako parc. €. Z. XXXXX lesny pozemok 122 m2, v spoluvlastnickom pomere
127500/10500000-in k celku,

-LV &. XXXXX ako parc. €. Z. XXXXX trvaly tradvny porast 23 m2, parc. €. Z. XXXXX lesny pozemok 20 m2,
parc. €. Z. XXXXX trvaly travny porast 50 m2, v spoluvlastnickom pomere 127500/10500000-in k celku,

-LV & XXXXX ako parc. €. Z. XXXXX/X trvaly trdvny porast 545 m2, v spoluvlastnickom pomere
127500/10500000-in k celku,

-LV & XXXXX ako parc. €. Z. XXXXX/X trvaly trdvny porast 630 m2, v spoluvlastnikom pomere
127500/10500000-in k celku.



Zaroven Ziadala voc€i Zalovanym priznat pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Podanim zo dfia 5.10.2021 Zalobkyha prostrednictvom svojho pravneho zastupcu Zalobny navrh
zobrala spat’ a navrhla konanie zastavit' s tym, Ze Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.
Navrh zobrala spét z toho dévodu, Ze vzhladom na nalez Ustavného sudu SR zo diia 22.7.2021 sp.
zn. lll. US 114/2021-54 nepovazuje za hospodarne, aby sa v tomto sidnom konani dalej pokracovalo s
tym, Ze sudny exekutor predlozil navrh na rozhodnutie Okresnému sudu Banska Bystrica na zastavenie
exekucie, pricom v su€asnosti prichadza do uvahy jej zastavenie. V pripade, ak by exekucny sud
zastavil exekuciu eSte pred pojednavanim vytyenym v sudenej veci na defi 6.10.2021 podla nazoru
Zalobkyha by dosiahla v konani Uspech, kedZe by nehnutelnosti opisané v Zalobe uz nemohli byt
postihnuté exekuciou. Z dévodov hodnych osobitného zretela v suvislosti so zastavenim konania
Zalobkyha navrhla, aby sud nepriznal stranam narok na nahradu trov konania. Samotné okolnosti,
ktoré viedli k sudnemu uplatneniu naroku su dévodmi hodnymi osobitného zretela, kedZe Zalobkyha
uzavrela so svojou matkou 2.8.2019 a 11.11.2019 darovaciu zmluvu, na zaklade ktorej nadobudla do
svojho vlastnictva nehnutelnosti opisané v Zalobe. ESte pred zapisanim vlastnickeho prava zalobkyne
do katastra nehnutelnosti doslo k zagatiu exekucie a postavenie Zalobkyne v désledku toho zostalo
ohrozené, pretoze nebolo isté, Ci jej vlastnicke pravo bude do katastra nehnutelnosti zapisané alebo
budu nehnutelnosti v exekucii predané a spefnazené. Podla Zalobkyne k spatvzatiu zaloby dochadza
nie z jej vole, ale z okolnosti, ktoré vznikli nezavisle od jej vdle (zruenie exekuéného titulu Ustavnym
sudom SR).

3. Zalobkyna dorugila spatvzatie Zalobného navrhu pravnemu zastupcovi Zalovanych, ktory Zalovani
akceptuju zastavenie konania, ale Ziadaju, aby sud priznal Zalovanym ako UspeSnej sporovej strane
narok na nahradu trov konania, nakolko v predmetnej veci nie je mozné aplikovat ustanovenie § 257
CSP, kedZe v danej veci nie su dané Ziadne dévody hodné osobitného zretela. Skutoénost, Ze Zzalobkynia
podala nezmyselnu Zalobu neméze byt kladena na tarchu Zalovanych, ktori museli v konani pouzit
vSetky mozné a dostupné prostriedky obrany, v suvislosti s &im im vznikli trovy konania, ktorych nahrady
sa v konani opodstatnene domahaju. Exekucia vedena na Exekutorskom urade JUDr. H. L. pod sp.
zn. 253 Ex 62/20 ku diu rozhodnutia zastavena nebola, a teda nie je mozné na strane Zalobkyne
vzhliadnut objektivny dévod k spétvzatiu Zaloby. Zalovani so spétvzatim Zaloby vidia $pekulativnost
konania Zalobkyne, ktora si je vedoma neopodstatnenosti podanej Zaloby a zrejmého neuspechu v
spore. Vyjadrenie Zalobkyne, Ze by v pripade zastavenia exekucie pred pojednavanim vyty&enym k tejto
pravnej veci na defi 6.10.2021 bola v sporovom konani Uspesna, je absolutne neopodstatnené, nakolko
Zaloba podana Zalobkyriou je od pociatku nepodstatna, bez akéhokolvek pravneho, €i skutkového
zakladu. Zalobkyria svojim spatvzatim Zaloby procesne zavinila zastavenie konania, a preto sud by mal
Zalovanym priznat’ narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

4. Podla § 144 CSP zakon €. 160/2015 Z.z. - Zzalobca mdze vziat Zalobu spat.
Podla § 145 ods. 1 CSP - ak je Zzaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Sporovému konaniu dominuje dispoziény princip. Spatvzatie zaloby je striktne procesnym ukonom,
ktory sud posudzuje vzdy podla obsahu. Rozhodujuci je pritom prejav véle Zalobcu, ktorym je sud
viazany.

6. Z dispozitivneho ukonu Zalobkyne zo dfia 5.10.2021 (&l. 180) nesporne vyplyva spatvzatie Zaloby v
celom rozsahu, ktoré sud vyhodnotil s poukazom na § 144 CSP a pravne subsumoval rozhodnutie pod
zdkonné ustanovenie § 145 ods. 1 CSP tak, Ze konanie zastavil.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP - ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu trov
konania protistrane.

8. Zalobca nie je povinny uviest dévod spatvzatia Zzaloby a zakon samotnu legitimaciu na spéatvzatie
Zaloby Ziadnym konkrétnym dévodom nepodmiefiuje. Z hfadiska komplexného vnimania sporového
konania je v8ak samotna pricina, ktora viedla Zalobcu k spatvzatiu Zaloby do znagnej miery relevantna.
Vzhladom na aplikaciu zasady oficiality pri rozhodovani o nahrade trov konania musi mat sud pri
posudzovani procesného zavinenia v zmysle § 256 ods. 1 CSP preukazané, & doSlo v koneénom
ddsledku k zastaveniu konania z dovodu na strane Zalovaného alebo Zalobcu. Trovy je povinna nahradit



ta zo stran, ktora zavinila, Ze vznikli. Nahrada tychto trov sa prisudzuje bez ohladu na meritérny vysledok
sporu.

9. V danom pripade sud sa nestotoznil s tvrdenim Zalobkyne, Zze su dané dévody hodné osobitného
zretela, pre ktoré by sud vynimo&ne v zmysle § 257 CSP nepriznal nahradu trov konania u€astnikom
sporu s odévodnenim, Ze podany Zalobny navrh bol dévodny, ¢im Zalobkyfa vopred prejudikovala svoje
tvrdenia do uspeSnosti, prifom v zmysle jej podania bolo pred€asné konstatovat o tom, &i Zalobny
navrh bol dévodny alebo neddvodny, nakofko sud nevykonal dékazy a nezaoberal sa z hfadiska
hmotnopravneho naroku jeho pravnou dévodnostou. Sud v danom pripade vychadzajuc z dispozitivheho
Ukonu Zalobkyne (navrhu na zastavenie konania) z procesného hladiska rozhodol o jeho zastaveni a
procesnej zodpovednosti Zalobkyne, ktorej zaroven uloZil povinnost’ nahradit’ trovy konania protistrane
v rozsahu 100 %.

10. Na okraj sud uvadza, Ze v Case rozhodnutia sudu o zastaveni konania exekuéné konanie v désledku
zruSenia exekuéného titulu Ustavnym stidom SR nebolo zastavené a v danom smere tvrdenia Zalobkyne
pred€asné. Aj z hladiska rovnosti stran v konani nie je mozné vopred konstatovat, €i by Zalobkyria
v konani bola uspesna, resp. neuspedna. Kone¢ny vysledok by bol jasny az v pripade vykonania
dokazovania navrhovaného oboma stranami.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je odvolanie pripustné (§ 357 pism. a) a pism. m) zakona €. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku).

Pravo podat’ odvolanie nema ta strana sporu, ktora sa tohto prava po vyhlaseni uznesenia vyslovne
vzdala.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 zakona €. 160/2015
Z. z. Civilného sporového poriadku).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 veta prva zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

(1) Odvolanie mozno oddévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



(2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

(3) Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat’ len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 zakona ¢&. 160/2015 Z. z.).



