Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 6C/25/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8321201661

Déatum vydania rozhodnutia: 07.10. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Kurucova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2021:8321201661.4
Uznesenie

Okresny stid Humenné v spore Zalobkyne: KOOPERATIVA, a.s. Vienna Insurance Group, Stefanovi¢ova
4, bratislava - Staré Mesto, ICO: 00 585 441, zast. JUDr. Sofiou Pohovejovou, advokatkou, Zahradnicka
37, Bratislava, proti Zzalovanému: O. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom S.i. & XX, zast. JUDr. Janom
Kavuli¢om, advokatom, ulica 26. novembra 1510/3, Humenné, o zaplatenie 5 943,53 eur s prisl., takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Priznava zalovanému vo vztahu k zalobcovi pravo na nahradu trov konania v rozsahu 7,8
% z celkovych trov s tym, ze o vyske trov bude rozhodnuté samostatnym uznesenim, ktoré vyda po
pravoplatnosti tohto uznesenia vyssi sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa podala diia 18.5.2021 na tunaj$i sud Zalobu, ktorou Ziadala Zalovaného zaviazat na
zaplatenie 5 943,53 eur spolu s 5 % - nym urokom z ome$kania roéne zo Zalovanej sumy od 18.5.2021
do zaplatenia a nahradit jej trovy konania.

2. Podanu Zalobu oddvodnila tym, Ze so Zalovanym uzatvorila poistnd zmluvu o poisteni zodpovednosti
za Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla Volkswagen Passat ECV: C..

Dra 31.10.2004 doslo k dopravnej nehode tak, Zze Zalovany ako vodi¢ motorového vozidla po poziti
alkoholickych napojov presiel do protismeru, kde ziSiel mimo vozovku, narazil do svahu a do stipu
telefébnneho vedenia. Pri dopravnej nehode doslo k ubliZeniu na zdravi jeho spolujazdca H. G. a T. G..
Zalovany bol rozsudkom Okresného sidu Humenné uznany vinnym zo spéachania trestného &inu.

Socialna poistoviia poiiagala Zalobkynu, aby jej zaplatila finan&né Ciastky vyplatené z titulu invalidného
dochodku panu H. G.L.. Zalobkyha poukazala dfia 28.11.2017 socialnej poistovni sumu 1 583,27 eur,
dfia 15.5.2018 sumu 1 620,69 eur, dfia 24.4.2019 sumu 765,70 eur a dia 5.8.2020 sumu 986,94 eur.

V sulade s ustanovenim § 12 ods. 2 pism. a) zak. &. 381/2001 Z.z. Zzalobkyna uplatnila proti Zalovanému
narok na nahradu poistného plnenia, ktoré zafiho vyplatila a to z dévodu, Ze Zalovany viedol motorové
vozidlo pod vplyvom navykove;j latky.

3. Okresny sud Humenné vo veci rozhodol vydanim platobného rozkazu €. k. 6C/25/2021-36 z 23.6.2021
ato tak, Ze podanej Zalobe v celom rozsahu vyhovel, proti tomuto rozkazu podal Zalovany odpor, v ktorom
uviedol, Ze &ast' naroku Zalobkyne je premlana, lebo narok sa preml¢i do troch rokov od vyplatenia
poistného plnenia. Zalovany povaZzuje za premléant sumu 3 203,36 eur, lebo samotna Zalobkyna
uviedla, Ze sumu 1 583,27 eur vyplatila 28.11.2017 a sumu 1 620,69 eur vyplatila 15.5.2018.

Zalovany nerozporovanu éast naroku Zalobkyne vo vyske 2 740,17 eur uhradila dia 1.7.2021.



4. Zalobkyfa podanim dorugenym sudu dfia 6.10.2021 zobrala podant Zalobu v celom rozsahu spat
a Ziadala konanie zastavit. Spatvzatie Zaloby odévodnila tym, Ze Zalovany uhradil ¢ast vymahaného
naroku po podani Zaloby. Vo zvysku bola UspeSne vznesena namietka premlicania.

5. Podla § 144 CSP, Zzalobca méZze vziat Zalobu spat.
Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla odseku 2 citovaného ustanovenia, ak je Zaloba vzaté spat’ s€asti, sud konanie o tejto Casti zastavi.
O dCiasto€nom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

Podla odseku 3 citovaného ustanovenia, ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim Zalovanému,
kond sud o zvySku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto ¢asti.

Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla odseku 2 citovaného ustanovenia, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob
usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

6. Zalobkyfa zobrala podanu Zalobu spat v celom rozsahu a to skér, nez sa vo veci zadalo prvé
pojednavanie. Sud konanie zastavil, lebo aj na pripadny nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby by
sa neprihliadalo.

7. O trovach konania rozhodol sud podla § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého, ak strana procesne zavinila
zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

V danom pripade Zalovany procesne zavinil zastavenie konania, avSak len ¢o do sumy 2 740,17 eur,
lebo takuto sumu z celkového uplatneného naroku 5 943,53 eur Zalobkyni uhradil po podani Zaloby na
sud. Teda uspech Zalobkyne bol v konani 46,10 %. V prevysujucej Casti Zalobkyfia zavinila zastavenie
konania, lebo zobrala Zalobu spat o zaplatenie sumy 3 203,36 eur z dévodu uUspesne uplatnene;j
namietky premli€ania. Teda uspech Zalovaného bol v konani 53,90 %. Po odpocitani ispechu Zalobkyne
od uspechu Zalovaného sud zistil, Ze Cisty Uspech Zalovaného v konani bol 7,8 % a preto priznal
Zalovanému vo vztahu k Zalobkyni pravo na nahradu trov konania v rozsahu 7,8 % z celkovych trov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozZzno podat’ v lehote 15 dni odo dfia jeho
doruéenia, na Krajsky sud v PreSove, prostrednictvom tunajsieho sudu.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolat domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



