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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v pravnom spore Zalobcov: X/ L. A., M.. XX.XX.XXXX, Q. I. C.. XXXX/X, P.,
X/ B. A., M.. XX XXXXXX, Q. I. C.. XXXX/X, P., X/ L. B., M.. XX.XX.XXXX, Q. U. C.. XXX/X, P., X/ D.
Y., M.. XX XXXXXX, Q. T.. T. C.. XXXX/X, P., X/ J. R., M.. XX._XX.XXXX, Q. B. C.. XXX/XX, P., X/ R.
B., M.. XX XX.XXXX, Q. B. C.. XXX/XX, P., X/ P. K., M.. XX.XX.XXXX, Q. M.. P. C.. XX, P., X/ J. P, M...
XX XXXXXX, Q. B. C..XX, P., X/ J. P., M.. XX.XX.XXXX, Q. B. C.. XX, P., XX/ N. N., M.. XX XX.XXXX,
Q. B. C.. XXXX/XX, P., XX/ L. N., M.. XX. XX XXXX, Q. B. C.. XXXX/XX, P., XX/ C. W., M.. XX.XX.XXXX,
Q. B. C.. XX, P, XX/ J. N., M.. XX.XX.XXXX, Q. B. C.. XX, P, XX/ U. W., M.. XX.XX.XXXX, Q. B. C..
X, P, XX/ U.. B. R., M.. XX.XX.XXXX, Q. B. C.. XX, P., XX/ I.. Y. B., M.. XXXX.XXXX, Q. B. C.. X,
P., XX/ I.. G. D., M.. XX XX.XXXX, Q. B. C.. XX, P., XX/ Y. D., M.. XX.XX.XXXX, Q. B. C.. XX, P, XX/
T. F., M.. XX.XX.XXXX, Q. J.. P. C.. XX, P., XX/ S. N., M.. XX.XX.XXXX, Q. B. C..XX, P,, XX/ L. Q.,
M.. XX XX XXXX, Q. V.. L.. 8. C.. XX, U., XX/ C. L., M.. XX.XX.XXXX, Q. B. C.. XX, P., XX/ T. 8., M..
XX XXXXXX, Q. B. C.. X, P, XX/ B. 8., M.. XX.XX.XXXX, Q. B. C.. X, P., XX/ B. P., M.. XX.XX.XXXX, Q.
C.. U. XXXXIXX, P., XX/ I.. C. P., M.. XX XX.XXXX, Q. B. C.. XX, P., XX/ Q. P., M.. XX.XX.XXXX, Q. B.
C.. XX, P., XX/ N. W., M.. XX. XX XXXX, Q. K. C.. XXXX/XX, T., XX/ L. L., M.. XX XX.XXXX, Q. J. P. C..
XXXXIXX, P, XX/ T. L., M.. XX XX XXXX, Q. J. P. C.. XXXX/XX, P., XX/ I.. R. B., M.. XX.XX.XXXX, Q. G.
C.. XXXXIXX, W., XX/ .. A. G., M.. XX.XX.XXXX, Q. R. C.. XXX/X, M., XX/ I.. R. G., M.. XX.XX.XXXX,
Q. B. C.. XX, P, XX/ P. W., M.. XX.XX.XXXX, Q. Q. C.. X, P,, XX/ J. B., M.. XX XX.XXXX, Q. T.. N. C..
XXXXIXX, P., vSetci zastupeni advokatkou: JUDr. Elena Klamarova, Druzstevna €. 5, Bratislava, adresa
pracoviska Lis€ie nivy €. 23, Bratislava-Ruzinov, proti Zalovanému: STAV-COLOR investi¢na, s. r. 0. so
sidlom Mierové nam. &. 2, Senec, ICO: 44 727 259, o zaplatenie 17.571,37 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud konaniezastavuje.

Zalovanému sa narok na nahradu trov konanianepriznéava.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stdu diia 14.05.2014, sa zalobcovia domahali vogi zalovanému zaplatenia sumy
17.571,37 eur s prislusenstvom titulom bezdévodného obohatenia a sumy 80.000,- eur titulom zmluvnej
pokuty.

2. Uznesenim ¢&.k. 14C/149/2014-191 zo diia 26.09.2017 sud konanie v &asti o zaplatenie zmluvnej
pokuty vo vySke 80.000,- eur z dovodu nezaplatenia sudneho poplatku zastavil.



3. Podanim, doru€enym sudu dha 07.06.2021, Zalobcovia vzali Zalobu v celom rozsahu spat a
Ziadali konanie zastavit z dévodu, Ze vzhfadom na finanénu situaciu Zalovaného nie je predpoklad na
vymozenie pohladavky Zalobcov.

4. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len“CSP*), Zalobca moze vziat
zalobu spat.

5. Podla § 145 ods.1 CSP, ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla §146 ods.1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 CSP alebo pojednavanie.

7. Podla § 157 ods. 2 CSP, ak sud vyzve stranu, aby sa vyjadrila o uréitom navrhu, ktory sa tyka postupu a
vedenia konania, m&Zze pripojit dolozku, Ze ak sa strana v urcitej lehote nevyjadri, bude sa predpokladat,
Ze nema namietky.

8. Zalobca v sporovom konani disponuje subjektivnym pravom vziat nim podani Zalobu spat a
v pripade splnenia zakonnych podmienok tym dosiahnut zastavenie konania alebo jeho &asti bez
meritérneho rozhodnutia. Vzhlfadom na to, ze zalobcovia vzali zalobu v celom rozsahu spat az po
otvoreni prvého pojednavania, suhlas Zalovaného so spatvzatim zaloby bol potrebny. Sud vyzvou
dorucenou Zalovanému dna 25.6.2021 Zalovaného vyzval, aby sa v lehote 15 dni vyjadril i ma ndmietky
voéi spatzvatiu Zaloby s tym, Ze ak sa v stanovenej lehote nevyjadri, sud bude mat za to, Ze podla
ustanovenia § 157 ods. 2 CSP nema proti spatzvatiu Zaloby Ziadne namietky. Zalovany sa v lehote
stanovenej sudom nevyjadril, a preto sud konanie vedené pod sp. zn. 14C/149/2014 zastavil.

9. Podla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucéelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

10. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

12. Pokial dbjde k zastaveniu sporového konania v dosledku spatvzatia Zaloby, sud pri rozhodovani o
trovach konania skima procesnu zodpovednost’ stran za zastavenie konania. Kedze zalobcovia vzali
Zalobu spat s uvedenim dbévodu, Zze vzhladom na finanénu situaciu Zalovaného nie je predpoklad
vymozenia pohladavky Zalobcov, mozZno kon$tatovat, Zze z procesného hfadiska (bez zretela na
hmotnopravne posudenie sporu) sa Zalobcovia nedomohli svojho procesného naroku a su zodpovedni
za zastavenie konania, ¢o podporuje aj skuto€nost, Ze narok na nahradu trov konania si neuplatnili.
V sulade s ustanovenim § 256 ods.1 CSP Zalovanému vznikol narok na nahradu trov konania, ale s
prihliadnutim na fakt, Ze Zalovanému v konani Ziadne trovy nevznikli, nakolko v konani nebol zastupeny
advokatom ani v konani neplatil ziadny sudny poplatok, sud mu narok na ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie. Odvolanie mozno podat v lehote 15 dni od doru¢enia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v
lehote podané na prisluSnom odvolacom sude.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.



