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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV sudkynou JUDr. Tatanou Polakovou v spore Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o.,
so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, zastupeny JUDr. Janom Soltésom, advokatom so
sidlom Mytna 48, Bratislava, proti zalovanej: J. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom J. XXXX/X, J., o zaplatenie
2.590,04 eur s prisl. takto

rozhodol:

. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 2.590,04 eur spolu s Grokom z omeskania 5% roéne zo
sumy 2.590,04 eur od 30.01.2017 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi sa priznava narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobca E. uC.5 sa zalobou doruéenou tunaj$iemu sudu diia 04.09.2019 domahal, aby sud zaviazal
Zalovanu na zaplatenie sumy 2.590,04 eur spolu s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 2.590,04
eur od 30.01.2017 do zaplatenia a na nahradu trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca E. Q.,
a.s. ako pravny nastupca spolognosti Y. z titulu zlugenia uvedenej spolo¢nosti s VUB, a.s. v zmysle
Projektu rozdelenia zlu&enim, spolo¢nost E., a.s. ako pravny nastupca pokracuje v prevadzkovani tzv.
ostatného podnikania spoloénosti V.

Zalovanad a pravny predchodca VXX.XX.XXXX, a.s. Y. uzavreli dia 22.10.2015 Zmluvu o
spotrebitelskom Uvere €. 6220126 (dalej len" zmluva"). Na zaklade tejto zmluvy poskytla spolo¢nost Q.
V.Y. a.s., Zzalovanej bezuCelovy uver vo vySke 3.000 eur. Pefiazné prostriedky boli Zalovanej poskytnuté
v hotovosti. Zalovana sa v zmluve zaviazala tento Gver splacat v tyzdennych pravidelnych splatkach v
celkovom poéte 60 splatok, po 83,75 eur, pricom posledna splatka bola splatna diia 10/2020. Zalovana
porusila svoje povinnosti splacat’ Uver riadne a v€as a uhradila pravnemu predchodcovi Zzalobcu spolu
sumu 1.172,50 eur. Zalobca listom zo diia 26.11.2016 vyzval Zalovanu k uhrade diznych splatok, na
&o jej poskytol dodato&nu lehotu viac, ako 30 dni. Zalovana ani v dodatoénej lehote splatky nesplatila.
Listom zo diia 24.012017 Zalobca Gver zosplatnil. Zalovana ani doposial diZné splatky neuhradila. Dlh
Zalovanej ku diiu podania Zaloby predstavuje sumu 2.590,04 eur. Uroky z omeskania si Zalobca uplatiiuje
od Siesteho dia nasledujuceho po Oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti.

2. Uznesenim zo dna 27.05.2020, ¢.k. 9Csp/96/2019-83 sud vyhovel navrhu navrhu na zmenu strany
sporu tak, aby namiesto doterajSieho Zalobcu E. uC.5 do konania vstupil novy Zalobca Intrum Slovakia
s.r.0., so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154.

3. Zalovana sa k zalobe nevyjadrila.

4. Sud na prejednanie veci nariadil pojednavanie. Zalovana opakovane Ziadala o ospravedinenie svojej
neucasti a o odroCenie pojednavania, naposledy, aj na pojednavanie uréené na defi 07.10.2021 s



uvedenim, Ze je dlhodobo PN. Doklad o pretrvavajlcej praceneschopnosti stidu nepredlozZila. Zalobca
svoju neucast zakazdym ospravedInil a Ziadal, aby sud konal aj v jeho nepritomnosti s tym, Ze na podanej
Zalobe trva. Sud preto prejednal vec v sulade s § 180 C.s.p. i v nepritomnosti stran sporu.

5. Sud pri rozhodovani vychadzal z nasledovného skutkového stavu:

Dha 22.10.2015 spolo¢nost Q. Finance Y., a.s. uzavrela so Zalovanou zmluvu o spotrebitelskom Gvere
€. 6220126, na zaklade ktorej poskytla Zalovanej tuver vo vySke 3.000 eur, pri urokovej sadzbe 25
% zo sumy uveru, RPMN 21,90%, priemerna hodnota RPMN 18,01%, prva splatka mala byt uhradena
20.01.2016 a posledna 10/2020. Uver bol poskytnuty Zalovanej na dobu 60 tyzdfiov s vyskou dohodnute;
splatky 83,75 eur mesacne. Z vypisu splatok a uhrad Zalobcu vyplyva, Ze Zalovana v suvislosti splatila
sumu 1.172,50 eur. DalSie splatky napriek vyzve Zalobcu uz neuhradila.

6. Po pravnej stranke sud vec posudil nasledovne:

pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u¢innom ku driu uzatvorenia zmluvy
o spotrebitefskom Uvere (dalej len "zakon o spotrebitelskych uveroch"), spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

6.2. Podla § 2 pism. a) zdkona o spotrebitelskych Uveroch, na ucely tohto zakona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel ako
na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

6.3. Podla § 2 pism. b) zakona o spotrebitel'skych Uveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie veritelom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

6.4. Podla § 2 pism. d) zdkona o spotrebitelskych uveroch, na ucely tohto zakona sa rozumie zmluvou
o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitel'sky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

6.5. Podla § 517 ods. 1 prva O.z., dIZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeSkani.

6.6. Podla § 517 ods. 2 O.z. ak ide o omeSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo poZzadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok
zomesSkania; vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

6.7. Podfa § 3 nariadenia €. 87/1995 Z.z. (v zneni u€innom ku dfiu uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom
uvere) vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokovéa
sadzbaEurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

6.8. Podla § 524 ods. 1 O.z., veritel mbzZe svoju pohfadavku aj bez suhlasu diznika postupit pisomnou
zmluvou inému.

6.9. Podla § 524 ods. 2 O.z., s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vietky prava
s Aou spojené.

7. Sud posudzoval pravny vztah medzi u€astnikmi ako spotrebitelsky a aplikoval naf ustanovenia
zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch.

8. Vykonanym dokazovanim, predloZzenymi listinnymi dékazmi, o Zalovana ani nerozporovala, mal sud
preukazané, Ze spolo¢nost Q. Finance Y., a.s poskytla Zalovanej uver (istinu) vo vy8ke 3.000 eur. Ku
dfiu podania Zaloby mala Zalovana Zalobcovi uhradit sumu 3.725,34 eur, uhradila mu v8ak len sumu
1.172,50 eur. Su€astou pohfadavky Zalobcu su aj ndklady, ktoré mu vznikli v suvislosti s vymahanim
pohladavky v sume 37,20 eur. Dlh Zalovanej tak predstavuje sumu 2.590,04 eur ( 3.725,34 eur + 37,2 eur
- 1.172,50 eur). Zmluvnu pokutu v sume 319,25 eur si Zzalobca v tomto konani neuplatriuje. Vzhladom



k tomu, Ze zaplatenie Zalovanej sumy 2.590,04 eur Zzalovanou v konani preukdzané nebolo, sud v ¢asti
Zalovanej istiny Zzalobe vyhovel.

9. Vzhlfadom k tomu, Ze Zalovana sa s plnenim penazného dlhu dostala do omeskania, sud ju zaviazal
aj na zaplatenie urokov z omeskania, tak ako si ich Zalobca uplatnil, teda vo vySke 5% z dIZznej sumy od
30.01.2017, t.j. od Siesteho diia nasledujuceho po Oznameni zalobcu o vyhlaseni okamZitej splatnosti do
zaplatenia v zakonnej vySke o 5 percentualnych bodov vys3ej ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna ku driu 30.01.2017 (§ 517 ods. 1 prva veta, ods. 2 O.z. v spojeni s § 3 nariadenia
€. 87/1995 Z.z.).

10. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 C.s.p. v spojeni § 262
ods.1 C.s.p. tak, Ze Zalobcovi ako uspesnej strane sporu priznal narok na nahradu trov konania v plnom
rozsahu. O vySke trov konania rozhodne sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Okresnom
sude Bratislava IV.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢ohosa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost' uloZena tymto rozsudkom, moZno podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



