Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 10Csp/86/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6120426525

Déatum vydania rozhodnutia: 07.10. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Foltanova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2021:6120426525.3

DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred samosudkyrou JUDr. Evou Foltanovou v spore zZalobcu:
Silverside, a.s., so sidlom Plynarenska 7/B, 821 09 Bratislava, ICO: 50 052 560, zastupeny VIVID
LEGAL, s.r.o., Plynarenska 7/A, Bratislava, ICO: 36 807 915, proti zalovanej: C. E., L.. XX.XX.XXXX, J.
XXX XX T. L. E. C.. 9, o zaplatenie 7 868,91 eur s prisluenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna Zalobcovi zaplatit zakonny Urok z omes$kania vo vyske 5 % roéne zo sumy
zmluvnej pokuty vo vyske 195,74 Eur od 26.08.2020 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

odovodnenie:

1. Tunajsi sud o Zalobe Zalobcu rozhodol rozsudkom z 02. septembra 2021, &. k. 10Csp/86/2021-108
tak, ze zalovanu zaviazal zaplatit' zalobcovi 4 791,51 Eur, istinu 1 463,70 Eur, zmluvna pokuta 622,96
Eur, naklady spojené s uplatnenim pohladavky 4,00 Eur,

- urok z ome$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 3 603,97 Eur od 26.8.2020 do zaplatenia

- urok z omes$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.11.2017 do zaplatenia

- urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.12.2017 do zaplatenia

- urok z omes$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.1.2018 do zaplatenia

- urok z omes$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.2.2018 do zaplatenia

- urok z ome$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.3.2018 do zaplatenia

- urok z ome$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.4.2018 do zaplatenia

- urok z omes$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.5.2018 do zaplatenia

- urok z ome$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.6.2018 do zaplatenia

- urok z omes$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.7.2018 do zaplatenia

- urok z omes$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.8.2018 do zaplatenia

- urok z omes$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.9.2018 do zaplatenia

- urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.10.2018 do zaplatenia

- urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.11.2018 do zaplatenia

- urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.12.2018 do zaplatenia

- urok z omes$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.1.2019 do zaplatenia

- urok z omes$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.2.2019 do zaplatenia

- urok z omes$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.3.2019 do zaplatenia

- urok z omes$kania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.4.2019 do zaplatenia

- urok z omeSkania 5,00 % ro¢ne zo sumy 128,97 Eur od 21.5.2019 do zaplatenia do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku a zalobcovi priznal nahradu trov konania v rozsahu 100% trov konania.



2. Pri pisomnom vyhotovovani rozsudku sud zistil, Ze opomenul rozhodnut o zdkonnom urok z
omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy zmluvnej pokuty vo vysSke 195,74 eur od 26.08.2020 do
zaplatenia.

3. Tunajsi sud vo veci vytycil termin pojednavania na deri 07. oktébra 2021. Pravny zastupca Zalobcu
a zalovana sa na pojednavanie nedostavili.

4. Podfa €&l. IX. bod 1. az 5. Zmluvy, ak sa DIZnik dostane do omeSkania so splacanim Pravidelnych
splatok alebo ich &asti podla tejto zmluvy, veritel ma pravo poZadovat okrem omeSkanych pravidelnych
splatok zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 12% p.a. z dlznej sumy od prvého dfia omeskania. Zmluvna
pokuta spolu s Urokom z omeskania nesmu presahovat maximalnu vySku stanovenu nariadenim
vlady &. 87/1995 Z.z. v plathom zneni, t.j. priemernd hodnotu rodnej percentualnej miery nakladov
naposledy zverejnenu podla Zakona o spotrebitelskych uUveroch pred vznikom omeSkania o viac
ako 10 percentualnych bodov rodne a su€asne trojnasobok urokov z omeskania podfa nariadenia
vlady €. 87/1995 Z.z.; za rozhodujucu sa povazuje ro¢na percentualna miera nakladov pre obdobny
typ spotrebitel'ského Uveru. Ak tieto sankcie za omesSkanie dosiahnu vySku poskytnutych pefiaznych
prostriedkov, nasledujice sankcie za omeSkanie od nasledujuceho dfia nesmu prevysit Uroky z
omeskania podfa nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z.. Ak sa DIznik dostane do ome8kania s Uhradou
ktorejkolvek Pravidelnej splatky alebo jej Casti podla tejto Zmluvy po dobu dlhSiu ako tri mesiace, veritel
ma pravo vyhlasit okamzitu splatnost’ vSetkych splatok, ktoré sa podla Zmluvy mali stat’ splatnymi v
buducnosti a poZzadovat ch uhradu (tzv. zosplatnenie Uveru). Toto pravo moZze veritel uplatnit, ak DIznik
bol pisomne vyzvany na uhradu omeskanej pravidelnej splatky s upozornenim na pravo veritela vyhlasit
zosplatnenie uveru. Toto upozornenie sa DIZnikovi doruéi v lehote nie kratSej ako 15 dni pred uplatnenim
uvedeného prava veritela. V pripade omeSkania DlZznika s Uhradou zosplatnenych zavazkov ma veritel
pravo pozadovat zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 12% p.a z dIZnej sumy od prvého diia omeskania.
Bod 2. tohto ¢lanku sa pouzije rovnako. Veritel upozorni DIznika na omeSkanie s uhradou Pravidelnej
splatky dohodnutej v Zmluve v lehote jej splatnosti pisomne alebo formou kratkej textovej spravy (SMS),
a to najneskér do 15 dni od dna splatnosti Pravidelnej splatky.

5. Podla ¢l. XIll. bod 5. Zmluvy, veritel doru€uje pisomnosti na adresu DlZznika uvedenu v tejto
Zmluve alebo na inu adresu, ktoru DIznik pisomne oznami Veritelovi najneskdr pred dfiom odovzdania
pisomnosti na poStovu prepravu, pisomnosti a oznamenia zasielané DIznikovi sa povazuju za doru¢ené
okamihom, kedy DIZnik prislusnu pisomnost obdrzi, inak okamihom, kedy DIznik prislusnu zasielku
odmietne prevziat alebo sa zasielka zaslana na poslednu znamu adresu Dlznika vrati Veritelovi ako
nedorucena, a to aj v pripade, Ze sa DIZnikom o zaslani prislusného oznamenia nedozvedel.

6. Podla § 225 ods. 1 CSP, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti predmetu konania alebo o
predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od doru&enia rozsudku navrhnat jeho doplnenie. Sud
mdbze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

7. Podla § 225 ods. 2 CSP, doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

8. Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

9. Podla § 2 pismeno a) zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, spotrebitelom fyzicka osoba,
ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

10. Podla § 2 pismeno b) zakona &€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch
a poOzitkach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov, veritefom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
Cinnosti.



11. Podla § 9 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

12. Podla § 52 ods.1, 2, 3 a 4 Obcdianskeho zakonnika (dalej len ,0Z%); spotrebitel'skou zmluvou je
kazda zmluva, bez ohladu na pravnu formu ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach ako aj vietky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy, ktorym u€astnikov je
spotrebitel pouziju sa vzdy ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia su neplatné.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

13. Podla § 2 pism. d) zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych tuveroch (dalej len ,ZoSU*); zmluvou
o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

14. Podla § 544 ods. 1 az 3 Ob¢ianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porudenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spdsob jej uréenia. Ustanovenia o
zmluvnej pokute sa pouziju aj na pokutu uréenu pre porudenie zmluvnej povinnosti pravnym predpisom
(penale).

15. Podla § 545 ods. 1 Obdianskeho zakonnika, ak z dojednania o zmluvnej pokute nevyplyva nie¢o
iné, je dIznik zaviazany plnit povinnost, ktorej splnenie bolo zabezpe&ené zmluvnou pokutou, aj po jej
zaplateni.

16. Zalobca Zalobou Ziadal okrem istiny, zmluvnych drokov, zmluvnej pokuty, zakonnych Grokov z
omeskania, sumy vynaloZenych nakladov priznat, aj zdkonny urok z omeskania vo vyske 5% ro¢ne
2o sumy zmluvnej pokuty vo vySke 195,74 eur od 26.08.2020 do zaplatenia, o ktorom sud opomenul
rozhodnut rozsudkom tunajSieho sudu zo dna 02. septembra 2021.

17. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze medzi stranami sporu bola
platne uzavreta dia 22.maja 2017 zmluva o spotrebitelskom uUvere, na zaklade ktorej Zalobca poskytol
Zalovanej uver vo vySke 5 000,00 eur. Poskytnuty Uver sa Zalovana zaviazala splatit 60 mesacnymi
splatkami vo vySke 128,97 eur splatnymi k 20. dfiu v mesiaci. Datum splatnosti prvej splatky bol
dohodnuty ku driu 20. jula 2017 a datum poslednej splatky ku driu 20. juna 2022.

18. Sud dospel k zaveru, Ze medzi Zalobcom a Zalovanou bola uzavreta zmluva o spotrebitelskom
Uvere, teda spotrebitelska zmluva. Na jednej strane totiz vystupuje fyzicka osoba - spotrebitel, ktora pri
uzatvarani a plneni zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo podnikatelskej innosti a
na strane druhej pravnicka osoba - dodavatel, ktora pri uzatvarani zmluvy kona v rdmci predmetu svoje;j
podnikatel'skej ¢innosti. Predmetnu zmluvu teda sud povaZoval za spotrebitelskd zmluvu.

19. Sud mal teda za preukéazané, Ze Zalovanej bola ako Uver poskytnuta iastka 5 000,00 eur. Zalovana
porusila svoje zmluvné povinnosti, nakolko poskytnuty Gver v dohodnutych splatkach po 128,97 eura
nesplacala riadne a v€as, na zaklade ¢oho sa dostala do omeskania s vratenim Casti poskytnutého
spotrebitelského tveru. Zalobca preto poslednou vyzvou zo dfia 24. novembra 2017 vyzval Zalovanu k
uhrade omeskanych splatok a upozornil ju na moznost zosplatenia Gveru. Zalovana predmetnud vyzvu
prevzala dfia 06. decembra 2017, pricom v zmysle €&l. XlIl. bod 5. Zmluvy sa predmetna vyzva tymto
driom povazuje za doruéenu. Zalobca Gver v stlade so zmluvnymi podmienkami a zakonom (§ 53 ods.
9 OZ) zosplatnil ku dfiu 07. juna 2019, a to listom zo diia 07. juna 2019 a su€asne vyzval Zzalovanu
na zaplatenie dlhu do 14 od dorudenia oznamenia. Zalovana nereagovala ani &iasto&nou uhradou
pohfadavky.



20.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

21.Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika v zneni u¢innom od 01.02.2013, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu.

22. 0d zmluvnych trokov je potrebné odlisit Groky z omeskania. Uroky z omeskania predstavuju sankciu
za porudenie povinnosti diznika splnit riadne a v€as svoj pefiazny zavazok (§ 517 ods. 2 OZ). V
danom pripade je nesporng, Ze Zalovana svoj zavazok nesplacala riadne a v€as, preto sa dostala do
omeskania. Zalobcovi tak vznikol narok na Urok z omeskania odo diia nasledujiceho po dni splatnosti
jednotlivych splatok a odo diia splatnosti zosplatnenej istiny a zmluvnej pokuty, ktorého vyska bola v
zmysle ustanovenia § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika a § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. ur€ena
podla zakladnej urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky (ku driu zadatia omeskania bola vo vyske
0% od 21.11.2017 az po sucasnost), zvySenej o 5 percentualnych bodov, a preto sud Zalobcovi priznal
tento Urok vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy zmluvnej pokuty vo vyske 195,74 eur od 26.08.2020 az do
zaplatenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe podat odvolanie strana, v ktorej neprospech bol rozsudok vydany, v lehote
15 dni od jeho doruc¢enia na Okresnom sude Galanta.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnena, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. (Exekuény
poriadok).



