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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcov v 1. rade A. B., C. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXX,
v 2. rade E. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXX a v 3. rade F. B., nar. XX XX.XXXX, bytom D. XXX,
v$etci pravne zastupeni JUDr. Davidom Hoffmanom, advokatom so sidlom Kezmarok, Hlavné namestie
&. 80, ICO: 43 207 073, proti zalovanému G. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XXX, v spore o nariadenie
neodkladného opatrenia s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zdrzat sa kontaktovania Zzalobcov v 1. az 3. rade a to pisomne, telefonicky,
elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami.

. Uklada zalovanému, aby sa zdrzal priblizenia sa k Zalobcom v 1. az 3. rade na vzdialenost
kratSiu ako 7 metrov.

. Poucuje Zzalovaného o tom, ze mbze proti zalobkyni v 1. rade a zalobcom v 2. a 3. rade podat’
Zalobu, ktorou sa bude domahat neddvodnosti neodkladného opatrenia navratenim do povodného
stavu, alebo naroku na nahradu $kodu, alebo inej ujmy spdsobenej vykonom neodkladného opatrenia. V
zmysle § 337 ods. 3 Zak. €. 160/2015 Z. z. - Civilného sporového poriadku, v plathom zneni, nasledkom
uspesnej zaloby je zruSenie neodkladného opatrenia.

IV. Zalobcovia v 1. aZ 3. rade maju vodi Zalovanému pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %,
o ktorych sud rozhodne samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobcovia navrhom doru¢enym stdu diia 10.5.2024 Ziadali, aby sud nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym by ulozil Zalovanému povinnost’ zdrzat sa kontaktovania Zalobcov a su€asne povinnost zdrzat
sa priblizovania sa k zalobcom.

Dévodom podania navrhu je skutoCnost, Ze Zalobkyna v 1. rade je matkou Zalovaného a Zalobcovia
v 2. a 3. rade su bratia Zalovaného, pri€om medzi zalobcami a Zalovanym dlhodobo pretrvavaju rodinné
spory, ktoré spocivaju primarne v nezhodach s hospodarenim a snahou o vyporiadanie spolo&nych
nehnutelnosti. Zalobcovia a Zalovany st podielovi spoluvlastnici nehnutelnosti nachadzajicich sa v k.
0. a obec Zdiar, a to rodinny dom so sup. & XXX, postaveny na pozemku KN-C parc. & XXXX; pozemok
KN-C parc. €. XXXX/X — orna p6da o vymere 483 m2 , pozemok KN-C parc. €. XXXX o vymere 700 m2
a zalobcovia uzivaju a byvaju prednu €ast a Zalovany uziva a obyva zadnu €ast nehnutelnosti, v ktorej
Zije spologne so svojou manzelkou, dvomi dcérami a vnukom.

Uznesenim Okresného sudu Poprad sp. zn. 13C/31/2022-20 zo dha 20.9.2022 bolo neodkladnym
opatrenim zalovanému zakazané vstupovat do &asti rodinného domu uzivanu zalobcom v 2. rade,
¢o vSak zalovany neakceptuje a opakovane sa dopustil poruSenia uloZzeného zakazu. Za uvedené
konanie bol Zalovany uz trikrat pravoplatne odsudeny pre spachanie pre€inu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. i) Trestného zakona, trestnym rozkazom Okresného sudu
Poprad pod sp. zn. 0T/17/2023 zo dna 20.01.2023, trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad pod



sp. zn. 5T/81/2023 zo dnha 15.01.2024 a naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad pod
sp. zn. 0T/80/2024 zo diia 09.04.2024 a bol za svoje konanie aj vo vykone trestu odfatia slobody.
Je nepochybné, Ze Zalovany opakovane a umyselne nereSpektuje sudom nariadené neodkladné
opatrenie. Hlavnym dévodom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je skutoénost, Ze Zalovany
sa voCi Zzalobcom sprava neprimerane, opakovane Zalobcov obtaZuje nezmyselnymi telefonatmi, a
to niekolkokrat denne aj po€as no&nych hodin a hlavne po poziti alkoholickych napojov. Opakovane
prichadza pred prednu ¢ast rodinného domu, vyklopava na okna a kope do dveri. Uz v minulosti sa
dopustil poSkodzovania nabytku, dveri a okien €asti rodinného domu v ktorom Ziju Zalobcovia. Pod
vplyvom alkoholu sa vulgarne vyjadruje na adresu Zalobcov, v minulosti malo dochadzat k vyhrazaniu
sa zo strany zalovaného. Toto asocialne spravanie Zalovaného voci Zalobcom je pre nich netnosné
a neakceptovatelné, neprimerane zasahuje do ich telesnej a duSevnej integrity. Zalovany neupustil od
svojho konania ani po tom, ¢o ho na to Zalobcovia upozornili, aby ich nekontaktoval telefonicky ani
osobne.

2. Z potvrgenie Okresného riaditelstva Policajného zboru, odboru poriadkovej policie Obvodného
oddelenia Zdiar o vykazani zo spolocného obydlia zo dia 10.2.2024 sud zistil, ze Zalovany bol vykazany
z Casti domu sup. €. 264 v obci Zdiar a bol mu uloZeny zakaz priblizenia na vzdialenost 15 metrov na
dobu 14 dni.

3. Z potvrgenie Okresného riaditelstva Policajného zboru, odboru poriadkovej policie Obvodného
oddelenia Zdiar o vyké&zani zo spolo&ného obydlia zo dfia 11.4.2022 sud zistil, Ze Zalovany bol vykazany
z Gasti domu sup. &. 264 v obci Zdiar.

4. Z uzne§enia Okresného riaditelstva Policajného zboru, odboru poriadkovej policie Obvodného
oddelenia Zdiar zo dha 17.4.2024 sud zistil, Ze podanie Zalobcov vocCi Zalovanému, pre obtazovanie
v no¢nych hodinach, bolo odovzdané Okresnému Uradu Poprad na prejednanie priestupku.

5. Zisteny skutkovy stav sud nasledovne pravne posudil:

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 325 ods. 2 CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby

a) poskytla aspon Cast' pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

8. Podla § 328 ods. 2 CSP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa naleZitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. e/ rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.

9. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.



10. Podla § 330 ods. 1 CSP sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny &as.
11. Podfla § 333 CSP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

12. Podla § 334 CSP sud na navrh neodkladné opatrenie zrudi, ak odpadnu dbévody, pre ktoré bolo
nariadené.

13. V predmetnej veci sa Zalobcovia domahali nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by v
zmysle § 325 ods. 2 pism. g), h) Civilného sporového poriadku sud zakazal Zalovanému kontaktovat
Zalobcov pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami a su¢asne zakazal
Zalovanému priblizovat sa k Zalobcom. V danom pripade podla nazoru sudu su splnené podmienky
na nariadenie neodkladného opatrenia a obmedzenie Zalovaného, nakolko stav je evidentne dlhodoby
a zalovany nereSpektuje doposial uloZzené opatrenia. Z predlozenych dbkazov je zrejmé, Ze zo strany
Zalovaného hrozia konflikty a z uvedeného dévodu sud navrhu vyhovel a uloZil Zalovanému obmedzenia
tak, ako su uvedené vo vyrokovej €asti rozhodnutia, to vietko odo dfia doru€enia uznesenia o nariadeni
neodkladného opatrenia.

14. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a v konani uspeSnym Zalobcom priznal
nahradu trov konania v rozsahu 100%, o ktorych sud rozhodne samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia na tunajSom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy&Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



