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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Jozef Chovan podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku dfia
10.05.2024 v Martine takto

rozhodol:

Obvineny
A. B., nar. XX XX.XXXX v A., trvale bytom C., D. A., v sti€asnosti bytom E. XXXX/X, C., D. A,,

sa uznava za vinného, zZe

od presne nezistenej doby do dnfa 28.04.2023 do 16.00 h, kedy bol operativnym pracovnikom
predvedeny na Okresné riaditelstvo Policajného zboru v Martine, odbor kriminalnej policie, za u¢elom
podania vysvetlenia, na presne nezistenych miestach, urcite v8ak v budove Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Martine na ul. Komenského €. 2, neopravnene drzal vo vrecku nohavic sklenenu
fajku s priemerom priblizne 2 cm dlhu priblizne 9,5 cm a plastové vrecko s uzatvaracou liStou s rozmermi
priblizne 6 x 8,5 cm a s obsahom susenej zelenej rastliny, podla znaleckého posudku Kriminalistického a
expertizneho Ustavu Policajného zboru, odbor prirodovedného skimania a kriminalistickej identifikacie,
CES:PPZ-KEU-SL-EXP-2023/1648 zo dfia 14.06.2023 v odbore kriminalistika, odvetvie kriminalisticka
toxikoléga, obsahom tohto plastového vrecka bola rastlina rodu Cannabis (konopa) s celkovou
hmotnostou 0,958 g, priCom chemickou analyzou extraktov z rastlinného materialu bola potvrdena
pritomnost’ latok kanabinoidného typu vratane tetrahydrokanabinolu (THC), vo vzorke pritomného v
mnozstve najmenej 30 mg, ¢o zodpoveda 2 beznym jednotlivym davkam drogy, pri€Com zakonom
€. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch rastlina rodu Cannabis
(konopa) je zaradena do |. skupiny omamnych latok a tetrahydrokanabinol (THC) ako jej hlavna aktivna
Zlozka je zaradena do I. skupiny psychotropnych latok,

teda

neopravnene prechovaval omamnu latku a psychotropni latku z rastliny rodu konopa pre vlastnu
potrebu,

¢im spachal

precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona,

za ¢o sa mu uklada

podla § 212 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. j), § 37 pism. h), § 38 ods. 2, § 42 ods. 1,
§ 41 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odhatia slobody na 8 mesiacov,



ktorého vykon sa podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona podmiene¢ne odklada, a podla § 50 ods.
1 Trestného zakona sa uréuje skuSobna doba na 24 mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Martin sp. zn. 0T/2/2024 zo dna 06.01.2024, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v
prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Podla § 355 ods. 3 Trestného poriadku, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku o prijati
obZaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie
je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny uc&inok.

Podla § 355 ods. 7 Trestného poriadku, ak bol vydany trestny rozkaz, mdze prokurator vziat spat
obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Trestny rozkaz sa rusi a vec
sa vracia do pripravného konania aj vydanim uznesenia, ktorym nadriadeny sud na zaklade staznosti
podla § 241 ods. 4 Trestného poriadku zrusil uznesenie samosudcu o prijati obzaloby podla § 241 ods.
1 pism. j) Trestného poriadku.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhldsenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu
odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mbéze vziat podany
odpor spét len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Trestného poriadku, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Trestného poriadku a prokurator neprednesie obzalobu,
trestny rozkaz sa ruSi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233
Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.

Podla § 356 Trestného poriadku trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon
nie€o iné, aj vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.



