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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sudu o maloletd F. R., nar. XX. XX. XXXX, v
konani zastupent Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta rodi¢ov: matky
Z. R., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom X. H. X. Y. XXX XX, V. X, a otca H. R., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom H. Z. XXX XX, L. XXXX, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

,LOtecje opravneny stretavat sa s maloletou F. kazdu neparnu sobotu v ¢ase od 09:00 hod.
do 16:00 hod. a kazdu neparnu nedelu v ¢ase od 14:00 hod. do 18:00 hod.

Otecsa zavazuje maloletdv urCenom Case prevziat v mieste bydliska matky a po ukon&eni
stretavania maloletu v uréenom Case odovzdat matke v mieste jej bydliska.

Matkasa zavazuje maloletl na stretnutie s otcom v&as a riadne pripravit, otcovi v mieste jej bydliska
odovzdat  a po ukonceni stretavania maloletu v uréenom €ase od otca na rovnakom mieste prevziat.”

Il. Vo zvySnej Casti navrhotca zamieta.

lll. Toto neodkladné opatrenie plati do pravoplatného rozhodnutia sidu vedeného na Okresnom sude v
Novom Meste nad Vahom pod sp.zn. 12P/41/2021.

IV. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dria 09. 09. 2021 otec Ziadal, aby sud neodkladnym opatrenim
rozhodol o zvereni maloletej F. R., nar. XX. XX. XXXX, do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch
rodiCov. Zaroven ziadal upravit' stretavanie otca s maloletou kazdy neparny vikend od piatku od 16:00
hod. do nedele do 16:00 hod., kedy ju v mieste trvalého bydliska otca odovzda matke. Dalej je otec
opravneny stretavat sa s maloletou poc&as letnych prazdnin kazdy neparny tyZder od pondelka od 8:00
hod. do nasledujucej nedele do 16:00 hod. kedy ju v mieste trvalého bydliska otca odovzda matke.

2. Uviedol, Ze s matkou maloletej je v rozvodovom konani a uz neziju v spolo¢nej domacnosti. Na
podnet matky maloletej sa vratil do miesta svojho trvalého pobytu. ManzZelka mu zabrariuje v kontakte
s maloletou a v osobnom stretavani. Dcéru neustale presvied€a, Ze uz s fiou neche byt. Pri kazdom
poZiadani o stretnutie vyhlasuje, Ze nie su doma.

3. Lustraciou v sudnom registri bolo zistené, Ze na tunajSom sude je vedené pod sp.zn. 12P/41/2021
konanie o rozvod manzelstva a Upravu pomerov k maloletej na ¢as po rozvode, ktoré dosial nie je
pravoplatne skonéené.



4. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dria 30. 09. 2021 vyplyva, Ze manzelia Z. C. H. R. spolu s mal.
F. byvali do 15. 02. 2021 v prenajatom trojizbovom byte na N.. V. XXY. X. H. X. Y.. Z. R. je zamestnana
v H.R.R.K..S.., X. H. X. Y., pracovnu dobu ma od 06:00 hod. do 14:00 hod. H. R. je zamestnany ako
profesionalny vojak s miestom vykonu prace v V.. Pracovnu dobu ma v pondelok a v stredu od 07:00
hod. do 15:45 hod., v utorok a vo Stvrtok od 07:00 hod. do 16:00 hod., v piatok od 07:00 hod do 14:00
hod. Ob&as mava sluzby od 06:00 hod. do 18:00 hod. alebo od 18:00 hod. do 06:00 hod., €o je asi 1 -
2 krat do mesiaca. Mal. F. chodi do H. S. X. N.. J. XX Y. X. H. X. Y.A.. Do konca roka 2020 byval otec
pocas tyZdha v K., kde pracoval a domov chodieval na vikendy. Od janudra 2021 mu zmenili miesto
vykonu prace do V.. Predtym niekofko rokov chodieval na zahrani¢né misie. Do konca februara 2021
bol polroka na misii v A. a v F., zagiatkom marca 2021 priSiel na R.. Matka uviedla, Ze od maja zacal
viac pozivat’ alkoholické napoje, chodieval do baru, ktory bol pod ich bytom. NaSiel si znamost' a na
Ziadost’ matky sa zo spolo€nej domacnosti odstahoval 16. 08. 2021 do rodinného domu v H. Z., €ast L.
XXXX, kde byva jeho otec a brat jeho matky, na vikendy tam chodieva sestra otca s jej E. synom. Od
01. 11. 2021 by mal otec odist na dalSiu zahrani¢nu misiu. Dfia 21. 09. 2021 sa matka pri pohovore na
urade prace vyjadrila, Ze nesuhlasi s navrhom otca so striedavou osobnou starostlivostou o maloletu,
nakolko udajne nedokaze zabezpedit starostlivost o maloletu a tato bola doposial na nej. Mal. F. by
dokazala byt s otcom, ale vzhfadom na to, Ze ma otec problém s alkoholom, tak ma obavu o maloletu.
Suhlasila by s tym, aby si kazdy neparny vikend otec mal. F. prevzal u nej v sobotu o 09:00 hod. a
vratil by ju spat o 16:00 hod. a v nedefu by ju mohol mat' od 14:00 hod. do 18:00 hod. Mal. F. nie je
zvyknutéa spat’ u otca, nevie Udajne zaspat bez matky. Otec doteraz netravil vikendy s maloletou sam.
Dna 23. 09. 2021 otec pri pohovore na Urade prace uviedol, Ze ¢asto byval mimo domu na misiach.
Je mozZné, Ze si s matkou od seba odvykli. NaSiel si znamost. Vie, Ze matke ubliZil, ale nechce, aby
to malo dopad na maloletu a ich kontakt. V novembri 2021 odchadza opat na misiu do A. a chcel by
si dcéru eSte do jeho odchodu uZit. Netrva na striedavej osobnej starostlivosti o mal. F.. S dcérou sa
telefonicky kontaktuje, skoro kazdy den s riou telefonuje prostrednictvom videohovoru. Od maja 2021
mu matka odmieta dcéru dat, €as travi s fiou len v jej domacnosti. V septembri 2021 poslal matke 200,00
€ na maloletu, plati jej sporenie na Studium v sume 30,00 € mesacne a Zivotné poistenie v C. v sume
27,90 €. Matka ma bankomatovu kartu od jeho osobného uctu, teda méze maloletej uhradit, o bude
potrebovat. Matka mu vy¢ita alkohol. Uviedol, Ze normalne ide na pivo, da si dve piva a ide domov, lebo
vie, Ze ide rano do prace. H. R. sa vyjadril, Ze by sa chcel stretavat s mal. F.i. kazdy neparny vikend
od piatku od 16:00 hod. do nedele do 16:00 hod. Maloletd by si prevzal z H. S. X. N.. J. XX Y. X. H. X.
Y. a v nedelu by ju vratil spat matke. Zdverom kolizny opatrovnik uviedol, Ze otec netrvd na podanom
navrhu a neziada zverit maloletu do striedavej osobnej starostlivosti. Domaha sa Upravy stretavania s
maloletou bez pritomnosti matky a mimo jej domacnosti, nakolko mu v tom udajne matka brani. Matka
sa vyjadrila, Ze otcovi v kontakte s maloletou nebrani, umozfiuje mu vstup do jej domacnosti a kontakt s
dcérou. Matka vycita otcovi pozivanie alkoholu a deklaruje obavu o maloleti. Nakolko otec méa na dlhSi
¢as odcestovat’ na misiu do zahranicia, kolizny opatrovnik navrhuje upravit styk otca s mal. F. v rozsahu
navrhnutom matkou. Diia 21. 10. 2021 je vyty&ené pojednavanie vo veci rozvodu manzelstva a Upravy
prav a povinnosti k maloletej, konanie je vedené na Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom pod sp.zn.
12P/41/2021. Rodi¢ov odporucili na konzultacie na referate poradenskopsychologickych sluzieb aradu
prace, ktoré zacali realizovat.

5. Podla § 360 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP“) neodkladné opatrenie mozno
nariadit’' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 58 CMP o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kon¢i.

8. Predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je potreba neodkladnej Upravy pomerov alebo
obava, Ze exekucia bude ohrozena. MozZno ho nariadit pred zacatim konania, alebo po zacati
konania, alebo po ukon&eni konania. KedZe o jeho nariadeni mozno rozhodnut aj bez vysluchu, resp.
vyjadrenia uc€astnikov, je nutné, aby neboli vaznejSie pochybnosti o nutnosti neodkladnej upravy. Z
uvedeného charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Zze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit
vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia. Sud musi skumat, &i je



neodkladné opatrenie potrebné, vzhladom na naliehavost’ situgcie. Sud sa pritom opiera o vysledky
urychleného dokazovania. Dokazovanie pred rozhodnutim sudu o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia nie je dokazovanim v rozsahu vyZadovanom v zakladnom konani. Sud zistuje len tie
najvyznamnejSie skuto€nosti potrebné pre rozhodnutie. Ak na jeho zéklade dospeje k nazoru, Ze navrh
je doévodny, t. j. Ze ohrozenie vztahov alebo narokov ucastnikov je také znacné, Ze si vyZzaduje okamzité,
hoci do¢asné opatrenie sudu, nariadi ich najvhodnejSiu Upravu neodkladnym opatrenim. Nariadenie
neodkladného opatrenia v pripade maloletého dietata vyplyva z verejného zaujmu, teda z ochrany
maloletého dietata.

9. Sud v konani zistil, Ze na tunajSom sude je vedené konanie o rozvod manzelstva rodi€ov. Konanie
nie je dosial pravoplatne skonené. Z manzelstva rodi¢ov pochadza maloleta F., nar. XX. XX. XXXX.
Maloleta Zije v spolo¢nej domacnosti s matkou v X. H. X. Y., otec sa zo spolo€nej doméacnosti odstahoval
do rodinného domu v H. Z.. V mesiaci november 2021 ma ist otec na zahrani¢nu misiu, pri¢om ma
zaujem sa s maloletou do toho €asu pravidelne stretavat bez pritomnosti matky a mimo jej domacnosti.

10. Je zrejmé, Ze mimo stretdvania otca s maloletou, sa rodi€ia na dalSich rodi€ovskych pravach a
povinnostiach k maloletej vedia dohodnut, otec svoj navrh v priebehu konania upravil. Nakofko sa
chysta otec maloletej na zahraniénu misiu v novembri 2021, je potrebné neodkladnym opatrenim upravit
stretavanie otca s maloletou.

11. Sud upravil stretavanie kazdu neparnu sobotu v ¢ase od 09:00 hod. do 16:00 hod. a kazdu neparnu
nedelu v ¢ase od 14:00 hod. do 18:00 hod. bez prespavania u otca. Sud pritom vychadzal z tvrdeni
matky o tom, Ze maloleté nie je zvyknuta zaspavat bez matky a tvrdeni otca, Ze s maloletou sa stretaval
od maja tohto roku iba v pritomnosti matky, o v podstate potvrdila aj matka s tym, Ze otcovi v kontakte
s maloletou nebrani, umozfiuje mu vstup do jej domacnosti a kontakt s dcérou.

12. Preto navrh otca upravit stretdvanie nad rozsah vymedzenej Upravy sud zamietol.

13. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z ucasntikov
nepriznal narok na ich nahradu.

14. Platnost’ neodkladného opatrenia sud vymedzil do pravoplatného rozhodnutia sidu vo veci rozvodu
a Upravy pomerov k maloletej.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Nové Mesto nad Vahom, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné dfiom jeho doru€enia podla § 332 ods. 1 CSP.

Ak nebude povinnost uloZzena tymto rozhodnutim dobrovolne splnena, mozno podat navrh na vykonanie
exekucie.



