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Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci vykonu exekicie v prospech opravneného: Private Capital
Investments Limited, so sidlom 83 83 Ducie Street, Manchster, M1 2JQ, Spojené kralovstvo Velkej
Britanie a Severného irska , ICO: 09 252 000, proti povinnému: K. G., nar. X.X.XXXX, bytom B. XXX/
XX, B. F., za ucasti sudneho exekutora JUDr. Rudolf Kruty, PhD., so sidlom exekutorského uradu
Zahradnicka 60, Bratislava, o vymozenie 406,22 € s prisluSenstvom, rozhodujuc o trovach exekucie,
takto

rozhodol:

Opravneny je povinny zaplatit sidnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, PhD. nahradu trov
exekucie v sume 39,83 € do troch dni odo dia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Poverenim Okresného sudu Senica zo dfia 10.8.2015 bol sudny exekuator JUdr. Rudolf Kruty, PhD.
podla § 45 ods. 1 zak. & 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien a doplnkov (Exeku&ného poriadku)
vykonanim exekucie na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu v Senici,
¢. k. 7C/109/2013-81 zo dria 5.2.2015.

2. Uznesenim Okresného sudu Senica €. k. 3Er/764/2015-37 zo diha 10.11.2016, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave, €. k. 24 CoE/108/2017-57 zo diha 31.10.2018, pravoplatné dna 15.1.2016, bola
exekucia v zmysle § 243f ods. 6 a § 57 ods. 1 pism. m) Zakona €. 233/1995 Z. z. (dalej len ,Exekuéného
poriadku®) zastavena.

3. Podla § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku v zneni ucinnom do 31.3.2017 (dalej len EP) ak sud
rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

4. Podla § 203 ods. 1 Exeku&ného poriadku, ak dojde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

5. V zmysle § 36 ods. 2 Exeku€ného poriadku zac¢alo predmetné exekuéné konanie dfiom 19.6.2015,
kedy bol sudnemu exekutorovi doruéeny navrh na vykonanie exekucie, preto sa tato exekucia riadi
znenim vyhladky &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov u¢innym po 1.1.2009.

6. Podla § 14 ods. 1 vyhlasky &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov (dalej
len ,vyhlaska,), ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi,
odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej Einnosti sa uréuje pausalnou sumou za jednotlivé Ukony
exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

7. Podla § 15 ods. 1 vyhlasky pausalnou sumou sa odmeriuju tieto ukony exekuénej ¢innosti:

a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,



d) dorucenie exeku&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,
g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

8. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj ndhrada hotovych vydavkov
uCelne vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

9. Sudny exekutor si uplatnil trovy exekucie vo vyske 39,83 €. Trovy pozostavali zo sumy 33,19 € ako
minimalnej odmeny v zmysle § 14 ods. 1 vyhlasky + DPH vo vySke 6,64 €

10. O trovach konania sud rozhodoval v zmysle § 200 ods. 5 a § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku a
priznal sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie v uplatnenej sume 39,83 €, nakol'ko boli vyCislené v
sulade so zakonom a vyhladkou. Sud na nahradu trov exekucie zaviazal opravneného, nakolko on zavinil
zastavenie exekucie. Na zaklade jeho navrhu sa za¢alo exekuéné konanie a nasledne aj exekucia, ktora
bola v koneénom désledku vedena neddvodne (opravneny sa domahal vykonu exekucie na zaklade
exekuéného titulu, ktory mal nedostatky a ktoré v priebehu konania nedokazal zhojit).

11. Vzhladom na uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



