Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 12P/4/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7821200101

Déatum vydania rozhodnutia: 11.10. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anténia Svi¢inova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2021:7821200101.3

Opravné uznesenie

Okresny sud Roznava, vo veci starostlivosti sidu o mal. deti U.: A, M.. XX. XX XXXX a M., M..
XX.XX.XXXX, zastipené koliznym opatrovnikom Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace,
socialnych veci a rodiny, Safarikova 112, 048 01 Rozhava, deti rodi¢ov: matka - Bc. Ti. U., M..
XX XX XXXX, Q. U., C. XXX, zast. JUDr. Ladislav Csako, advokat so sidlom Roznava, Hviezdoslavova
4, otec- T. U., M.. XX. XX.XXXX, Q. C. D., K., U. XXX, zast. JUDr. Jolana Fuchsova, PhD., advokatka so
sidlom Kosice, Starova 20, v konani na navrh otca o tpravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

opravuje prvu vetu vyroku I. rozsudku Okresného sudu Roznava C€.k.: 12P/4/2021 - 147 zo dna
11.06.2021 tak, Ze spravne znie:

.l. Schvaluje dohodu rodi€ov na €as pred a po rozvode manzelstva v nasledovhom zneni:*
odovodnenie:

1. Rozsudkom Okresného sudu Roznava &€.k. 12P/4/2021 - 147 zo dha 11.6.2021 sud rozhodol tak, Ze
schvaluje dohodu rodi¢ov v nasledovnom zneni: "Maloletd A. U., M.. XX XX.XXXX a maloletd M. U.,
M.. XX XX XXXX, sa zveruju do osobnej starostlivosti matky. Obaja rodi€ia su opravneni maloleté deti
zastupovat a spravovat ich majetok. Otec T. U., M.. XX XX.XXXX, sa zavazuje prispievat na vyZivu mal.
A. sumou 220,00 eur mesacéne a na vyzivu mal. M. sumou 150,00 eur mesacne, vZzdy do 15. dia toho
ktorého mesiaca vopred, do ruk matky, po€nuc pravoplatnostou tohto rozsudku. Otec je opravneny
stykat’ sa s maloletou M. kazdy piaty tyZdef v kalendarnom roku vo &tvrtok od 12.00 hod. do 13.30 hod.
a od 15.00 hod. do 18.30 hod., v piatok a v sobotu od 15.00 hod. do 17.00 hod. a v nedelu od 9.30 hod.
do 11.30 hod., za pritomnosti matky. Otec sa zavazuje maloletu vyzdvihnut z predskolského zariadenia
vo Stvrtok a v piatok a odovzdat matke v mieste jej bydliska. V sobotu a v nedelu otec vyzdvihne a
odovzda maloletu matke v mieste jej bydliska. Otec je opravneny stykat sa s maloletou A.: - kazdy piaty
tyZden v kalendarnom roku vo Stvrtok od 12.00 hod. do 13.30 hod. a od 15.00 hod. do 18.30 hod. a
od piatku od 13.00 hod. do nedele do 15.00 hod. s tym, Ze otec vyzdvihne maloletu v 8kole vo Stvrtok
a odovzda matke v mieste jej bydliska, v piatok otec vyzdvihne maloletu v Skole a v nedelu odovzda
maloletd matke v mieste jej bydliska, - kazdy neparny rok poc€as viano¢nych sviatkov od 23.12. od 9.00
hod. do 03.01. nasledujuceho roka do 18.30 hod. s tym, Ze otec vyzdvihne maloleti a odovzda matke v
mieste jej bydliska; kazdy parny rok po€as jarnych prazdnin od pondelka prvého dfia prazdnin od 9.00
hod. do piatka posledného dria prazdnin do 18.30 hod. s tym, Ze otec vyzdvihne maloleti a odovzda
matke v mieste jej bydliska; -poc€as letnych prazdnin od 11.07.2021 od 9.00 hod. do 25.07.2021 do 18.30
hod. s tym, Ze otec vyzdvihne maloletu a odovzda matke v mieste jej bydliska. Matka je povinna maloleté
deti na styk s otcom riadne pripravit."(vyrom |.); Konanie o navrhu otca na nariadenie neodkladného
opatrenia zastavuje. (vyrok Il.); Ziaden z G&astnikov nema narok na nahradu trov konania (vyrok I11.)

2. Otec prostrednictvom pravneho zastupcu podanim dfia 01.10.2021 navrhol vydat opravné uznesenie,
ktorym sud uvedie, Ze Uprava rodiCovskych prav a povinnosti obsiahnuta vo vy§§ie cit. rozsudku, plati
na dobu do rozvodu a po rozvode manzelstva, nakolko Okresny sud v Beroune v Ceskej republike, pred



ktorym prebieha konanie o rozvod manzelstva manzelov U. pod sp. zn. 19C 10/2021 nemdze uznat
rozsudok OS RozZnava z 11.6.2021.

3. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podfa ust. § 224 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

5. Z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze otec svojim navrhom Ziadal upravu rodi€ovskych prav a
povinnosti na €as pred a po rozvode manzelstva. Uvedené odévodnil tym, Ze dia 07.01.2021 podal
navrh o rozvod manzelstva na Okresny soud v Beroung, ktory zalozil svoju prdvomoc v zmysle
¢l. 3 Nariadenia Rady (ES) €. 2201/2003 z 27. novembra 2003 o sudnej prdvomoci a uznavani a
vykone rozsudkov v manZzelskych veciach a vo veciach rodiCovskych prav a povinnosti, ktorym sa
zruSuje nariadenie (ES) €. 1347/2000 (dalej len ,nariadenie®). Pravomoc slovenského sudu vo veciach
rodi€ovskych prav a povinnosti je zalozena podfa ¢&l. 8 odst. 1 nariadenia, podfa ktorého sudy &lenského
Statu maju pravomoc vo veciach rodi€ovskych prav a povinnosti k dietatu, ktoré ma obvykly pobyt v
tomto ¢lenskom State v Case zalatia konania.

6. KedZe otec vo svojom navrhu Ziadal upravu aj na ¢as po rozvode, z dévodov vySsie uvedenych bola
tymto opravnym uznesenim sudu vykonana v sulade s ust. § 224 CSP oprava dotknutej vety I. vyroku
predmetného rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopiniat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).



