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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu KoSice | JUDr. Martin Balocko na hlavnom pojednavani konanom dria
11.10.2021 v Kosiciach takto

rozhodol:

obzalovany:
ml. Z. S., nar. XX. XX.XXXX v G., ul. A. XX, t.C.
v F. centre H., O. XX/XXX, H.

uznava sa vinnym, ze

-v Kosiciach na Staniénom namesti pred budovou ZSR diia 13.08.2020 v &ase okolo 23:00 hod. po
predchadzajlcej vzajomnej dohode spoloéne s maloletou S. I. S, ktora nie je trestne zodpovedna,
oslovili O. C., pri¢om poé&as rozhovoru vyuzili jeho nepozornost a maloleta S. I. S mu z pravého vrecka
nohavic vytiahla mobilny telefén zn. Iphone SE a obvineny ml. Z. S. mu z favého vrecka nohavic vytiahol
Ciernu kozenu penazenku s obsahom 60.-€, 1200.- K&, obCiansky preukaz, vodi€sky preukaz, kartiCka
poistenca, platobna karta ¢. 4644 6141 0248 2363 banky Moneta, platobna karta ¢. 5168 4407 3960
1909 banky Airbank a platobna karta nezisteného Cisla banky mBank a nasledne z miesta ¢inu utiekli,
¢im tymto svojim konanim spdsobili poSkodenému O. C., nar. XX. XX.XXXX $kodu vo vyske najmenej
297,32.-€,

teda

-spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal na veci, ktord mal iny
pri sebe,

tym spachal

-precin kradeze podfla § 212 ods. 1 pism.d/ Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona

Za to sud

Podla § 44 Tr. zak. upusta obzalovanému od uloZenia suhrnného trestu, nakolko trest ulozeny skorsim
rozsudkom Okresného sudu Kosice | sp. zn. 10T 14/2021 zo dna 20.7.2021, pravoplatny toho istého
dfia vo vymere 18 mesiacov so skusobnou dobou v trvani 2 rokov poklada na ochranu spolo¢nosti a

napravu pachatela za dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obzalovany povinny nahradit poskodenému O. C., nar. XX. XX XXXX v G.,
trvale bytom F. €. 7, G., adresa na doru€ovanie pisomnosti N. XXX, A. Skodu vo vyske 297,32.-€



Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poSkodeného O. C., nar. XX. XX.XXXX v G., trvale bytom F. €. 7, G,
adresa na doru€ovanie pisomnosti N. XXX, A. so zvySkom naroku na ndhradu Skody odkazuje na civilny
sporovy proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury KoSice | podal na ml. Z. S. obzalobu pre skutok pravne kvalifikovany
ako precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d/ Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené
v tejto obZalobe.

Obzalovany po pouceni podla § 257 Trestného poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo skutkov 1,3 obzaloby
a na vSetky otazky, ktoré mu sud polozil v zmysle § 333 ods. 3 pism. c/,d/,f/,g/,h/ Trestného poriadku
odpovedal zhodne ,ano“. Nasledne sud po navrhu prokuratora podla § 257 ods. 7,8 Trestného poriadku
prijal vyhldsenie obZalovaného o tom, Ze je vinny a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom
obZalovany priznal spachanie skutkov sa nevykona a vykona dbkazy suvisiace vyrokom o treste a
nahrade $kody.

Vyhlasenie obZalovaného o jeho vine a olutovanie skutku je v sulade s vykonanym dokazovanim z
pripravného konania.

Qbéalovany sa pri vysluchu v ramci pripravného konania vyjadril za pritomnosti obhajcu a zastupcu
UPSVaR Kosice, Ze sa ku spachanému skutku v plnom rozsahu priznava, svoje konanie Uprimne [utuje,
pricom podrobne popisal spd6sobom spachania trestného €inu.

Svedok poskodeny O. C. v pripravhom konani takisto popisal skutok, ktory je predmetom obzaloby
v sulade s touto obZalobou , pri€om uviedol Ze k nemu pridli asi dvaja Rémovia, ktori od neho pytali
cigaretu, nasledne dosli dalSi Rébmovia a dokopy ich bolo asi 8. Jeden z nich mu z pravého vrecka
vytiahol mobilny telefén znacky iPhone SE a druhy z nich mu z lavého vrecka penazenku a vSetci sa
dali na utek Mobilny telefén si zakupil v Cechach v hodnote okolo 5- 6.000 &eskych korun. V pefiazenke
mal hotovost 60.-Eur, 1.200 Ck a osobné doklady. Uvedenou kradeZou mu bola spésobena $koda vo
vySke 100.-Eur a 5.500 &eskych korun.

V ramci dalSieho vysluchu uz uviedol, ze odcudzenim telefénu ako aj odcudzenim hotovosti mu vznikla
Skoda odhadom 9.000 €eskych korun.

Svedkyna Z. L. S. takisto popisala skutok v stulade s obzalobou.

Svedkyna O. S. - matka obzalovaného v pripravnom konani uviedla len osobné pomery ich rodiny ku
skutku sa vyjadrit nevedela. Dodala, Ze syn je momentalne umiestneny v Reedukaénom centre v Tornali.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov na &.I. 76 nevyplyva Ziaden zaznam na obZalovaného. Z
odpisu z registra trestov na €.I. 122 vyplyva jeden zaznam, ked bol odsudeny rozsudkom Okresného
sudu Kosice I, sp. zn. 10T 14/2021 zo dna 20.7.2021 s pravoplatnostou toho istého dra, ked mu
pre trestny ¢in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak. bola ulozena podmienka vo vymere 18 mesiacov
so skuSobnou dobou v trvani dvoch rokov. Uvedena skutoénost' vyplyva aj z pripojeného spisového
materialu Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 10 T 14/2021, z ktorého je zrejmé datum spachania skutku
a to 24.04.2019 s tym, Ze uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dfia 20.7.2021.

Vina obzalovaného je verifikovana nielen na podklade jeho vyhlasenie ale aj vypovedami vySSie
uvedenych svedkov, ktori podrobne popisali spdsob spachania skutku obZalovanym.

Zo spravy o pomeroch obzalovaného z Uradu prace socialnych veci a rodiny Kosice, oddelenie socialno-
pravnej ochrany deti a socialnej kurately vyplyva, Ze obZalovany zo svojou rodinou je vedeny na
ich uradu od roku 2002, otec sa dlhodobo zdrZiava v zahrani€i, neplni si vyZivovaciu povinnost’ vodci
detom. Rodina sa stabilne zdrZiava na adrese Podjavorinskej €. 12, KoSice. Matka obZalovaného je
nezamestnana. Obzalovany je momentalne v Reedukacnom centre v Tornali. V roku 2019/2020 ukon¢il
z4kladné vzdelanie v Siestom ro€niku na Zakladnej Skole v Reedukaénom centre Bankov. VyZaduje
neustalu kontrolu, nadalej v jeho spravani dominuje agresivny postoj v komunikacii. Na kritiku reaguje



protiutokom. zlostne vybuchuje, agresivne napada. Opakované uteky a fetovanie narusali prevychovny
proces. VyZaduje individualny pristup.

Sud na hlavnom pojednavani v ramci vykonavaného dokazovania oboznamil pripojeny spis Okresného
sudu Kosice | sp. zn. 10T 14/2021.

Po takto vykonanom dokazovani, podfa nazoru sudu v rozsahu potrebnom na nélezité zistenie
skutkového stavu a v rozsahu nevyhnutnom na meritérne rozhodnutie a vyhodnotenim dékazov
podla svojho vnutorného presved&enia, zalozenom na starostlivom uvazeni vietkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, ako to predpoklada ustanovenie § 2 ods. 12 Trestného poriadku, sud dospel
k zaveru o vine obZalovaného.

V ramci ukladania trestu sud zohladnil vSetky zdkonné ustanovenia a zasady pre ukladanie trestu pre
mladistvého pachatela, vyhodnotil, Ze u obzalovaného ide o jednu pofah&ujucu okolnost’ v zmysle § 36
pism. I/ Tr. zakona a jednu pritazujucu okolnost’ v zmysle § 37 pism. m/ Tr. zakona a dospel k zaveru,
Ze je namieste ukladanie suhrnného trestu, pretoze prejednavany skutok obZ. ml. Z. S. spachal skor,
ako bol pre iny skutok pravoplatne odsudeny.

Vzhladom ku skuto&nosti prejednavaného pripadu, okolnosti pripadu, predchadzajiceho odsudenia ako
aj osobu pachatela vSak sud dospel k zaveru, Ze upustenie od uloZenia suhrnného trestu je na mieste
a trest uloZzeny skor8im rozsudkom Okresného sudu KoSice | vo vymere 18 mesiacov so skuSobnou
dobou na 24 mesiacov na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela bude dostatocny.

Vzhladom k uplatnenému naroku poskodeného s ustdlenim z dostupnych dbkazov zo spisového
materialu je zrejmé, Ze iSlo o $kodu minimalne v sume 297,32.-Eur tak, ako to konstatoval aj prokurator
v obZalobe, sud priznal narok na nahradu Skody poskodenému a s jeho zvyskom poskodeného odkéazal
na civilny sporovy proces.

To boli dévody, pre ktoré sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat’ do 15 dni od ozndmenia
rozsudku.



