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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov samosudcom Mgr. Borisom Vittekom na hlavnom pojednavani dna 08. oktdbra
2021 v PreSove takto

rozhodol:

rozhodol:

Obzalovany
T. G., M.. XX XX XXXX F. P, A.. Q. P, E.. L. XXX/XX

je vinny , ze

-dnia 17.07.2019 v Bratislave si osobne prevzal vyzvu Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019
zo diia 17.07.2019 na nastUpenie do vykonu trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon vazby a Ustave
na vykon trestu odnatia slobody v PreSove, ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava
V sp. zn. 0T/153/2019 zo dna 17.07.2019 v trvani patnast mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupniom strazenia, s nastupom najneskorsie dfia 16.08.2019, avSak do vykonu trestu
do dria 16.08.2019 nenastupil a na podklade Eurdopskeho zatykacieho rozkazu vydaného Okresnym
studom Bratislava V, sp. zn. 0T/153/2019 zo dfia 14.01.2020, bol v Mladej Boleslavi, Ceska republika diia
05.02.2020 zadrzany a umiestneny do Vazobnej vaznice Praha - Ruzyné&, Ceska republika a dodany do
vykonu trestu odfiatia slobody do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody v
PreSove bol dfia 08.04.2020,

teda

- maril vykon rozhodnutia sidu tym, zZe bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odriatia slobody
v lehote stanovenej sudom,

¢im spachal

- prec¢in marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
Za to sa odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona, v spojeni § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, pri neexistencii
polahc&ujucej okolnosti podla § 36 Trestného zakona, oproti existencii pritazujucej okolnosti podla § 37
pism. m) Trestného zakona na trest odrfiatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) ho pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia.

odovodnenie:



Dra 22.01.2021 podal prokurator Okresnej prokuratury PreSov pod €. 2Pv 554/19/7707-27 obzalobu
zo dia 20.01.2021 na obvineného T. G. pre skutok pravne kvalifikovany a na skutkovom zaklade aky
je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany T. G. v pripravnom konani uviedol, Ze je zamestnany v spolo¢nosti N. L. Q., C. D.. Uviedol,
Ze trva na uplatneni zasady Speciality a vyuZil svoje pravo a odmietol vypovedat.

V staznosti proti postupu Okresnej prokuratury v PreSove zo diia 31.01.2021 obZalovany namietal, Ze bol
z Ceskej republiky vydany na vykon trestu na zaklade rozhodnutia OS Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019
s pridelenou zasadou Speciality.

V odpore zo diia 30.03.2021 proti trestnému rozkazu Okresného sudu PreSov 1T/7/2021-186 obzalovany
namietol poruSenie zasady Speciality, kedZze jeho osoba bola vydana na vykon trestu, nie trestné
konanie. Zaroveh poukazal na § 496 ods. 1 Tr. poriadku. Zarover poukazal na ustanovenie § 21 ods.
1 zakona €. 549/2011 Z.z., podla ktorého osoba, ktora bola odovzdana z iného Clenského Statu na
vykon trestnej sankcie podfa tohto zakona, nesmie byt stihana, odsiudena, nemdze byt obmedzena jej
osobna sloboda za trestné Ciny, ktoré spachala pred odovzdanim, na ktoré sa odovzdané rozhodnutie
nevztahovalo. Uvedené takisto zdéraznil v podani zo dfia 05.04.2021 oznaceny ako odpor.

Z oznamenia Okresného sudu Bratislava V zo dfia 08.06.2021 vyplyva, Ze spis sp. zn. 0T/153/2019 z
dbvodu obnovy konania nie je mozné zapozicat .

Z trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019 zo dha 17.07.2019 pravoplatny
diia 17.07.2019 vyplyva, Zze obZalovanému T. G. bol uloZeny trest odfiatia slobody 15 mesiacov so
zaradenim do Ustavu so strednym stupriom stréZenia.

Z vyzvy na nastupenie vykonu trestu opatrenej doloZzkou kodpia suhlasi s originalom nachadzajucom sa
v spise Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019 vyplyva, Ze obzZalovany T. G. bol vyzvany
nastupit’ trest ulozeny trestnym rozkazom 0T/153/2019 najneskér do 16.08.2019.

Zo zapisnice Okresného sudu Bratislava V o vysluchu obvineného ho T. G. sp. zn. 0T/153/2019
zo dna 17.07.2019 opatrenej dolozkou képia suhlasi s originalom nachadzajucom sa v spise sp.
zn. 0T/153/2019 vyplyva, Ze obzalovany T. G. sa vzdal prava podat odpor proti tresthnému rozkazu
Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019 zo dia 17.07.2019. Zaroveh si odsudeny prevzal
vyzvu na nastup vykonu trestu najneskér do 16.08.2019.

Dria 27.08.2019 Okresny sud Bratislava V vydal prikaz na dodanie obZalovaného do vykonu trestu
na podklade trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019, €o vyplyva z
predmetného prikazu opatreného doloZkou kopia suhlasi s origindlom nachadzajucom sa v spise sp.
zn. 0T/153/2019.

Dria 14.01.2020 vydal Okresny sud Bratislava V eurdpsky zatykaci rozkaz za ucelom zatknutia a
odovzdania T. G. na u€ely vykonu trestu odfiatia slobody uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019 zo dha 17.07.2019.

Z oznamenia Krajského sudu v Prahe zo dha 16.03.2020 vyplyva, Ze predbezna vazba T. G. bola
premenena v ramci konania o zjednoduSenom vydani na vazbu vydavaciu, pricom dria 13.03.2020 podal
T. G. proti tomuto rozhodnutiu staznost, o ktorej ma rozhodovat Vrchny sud v Prahe. Z listiny Krajského
sudu v Prahe zo dna 06.04.2020 vyplyva, Ze predavacia vazba konc&i 08.04.2020. Z oznamenia
Krajského sudu v Prahe zo dna 06.04.2020 vyplyva Ze, k vydaniu T. G. do Slovenskej republiky doéjde
dfia 08.04.2020. Z oznamenia Krajského sudu v Prahe zo dfia 15.04.2020 vyplyva, Ze Okresnému sudu
Bratislava V bola zaslana uznesenie Vrchného sudu v Prahe zo diia 02.04.2020 sp.zn. 14 To/31/2020.

Z uznesenia Krajského sudu v Prahe sp.zn. Nt21/2020-22 zo dnia 10.03.2020 vyplyva, Ze predbezna
vazba sa u T. G. meni na vazbu vydavaciu, pri€¢om v uznesenie k zasade Speciality ni¢ neuvadza.

Z uznesenia Vrchného sudu v Prahe sp. zn. 14T0/31/2020 zo dria 02.04.2020 vyplyva, Ze staznost T.
G. bola zamietnutd, pri¢om uznesenie k zasade Speciality ni¢ neuvadza.



Z oznamenia Okresného sudu Bratislava V zo dia 08.09.2021 vyplyva, Ze trestny rozkaz 0T/153/2019
je stale pravoplatny.

Dra 23.07.2019 bol nariadeny obZalovanému vykon trestu vo veci Okresného sudu Bratislava V sp. zn.
0T/153/2019 s datumom najneskorsieho nastipenia vykonu trestu odnatia slobody do 16.08.2019, ¢o
vyplyva z nariadenia vykonu trestu.

Podanim zo dfa 24.07.2019 doru¢enym Okresnému sudu Bratislava V obvineny podal opatovne vodi
trestnému rozkazu Okresnému sudu Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019 odpor, na¢o bola sudcom
Okresného sudu Bratislava V dany pokyn na zaslanie pripisu obZalovanému, Ze prava na podanie
odporu sa vzdal, naco bolo tento pripis dfia 21.08.2019 vyhotoveny.

Z lekarskej spravy UVTOS Kosice-Saca vyplyva, Ze obzalovany prevzal potvrdenie o negativhom teste
na Covid a potvrdenie o oCkovani .

Z potvrdenia lekara U. T. vyplyva, Ze bolo vystavené 10.07.2021.

Z potvrdenia o do&asnej pracovnej neschopnosti osoby v hmotnej nudzi doruéenom UPSVaR Stropkov
dfia 11.05.2021 vyplyva, Ze pracovna neschopnost u obZalovaného zacala dria 07.05.2021 s povolenymi
vychadzkami od 10.05.2021.

Z potvrdenia UVTOS Kosice Saca zo diia 28.04.2021 vyplyva, Z menovany bol praceneschopny od
24.04.2020 do 02.03.2021.

Z lekarskych sprav obzZalovaného &.1. 245-256, 258-260 262-264 nevyplyva, Ze by sa nemohol zu&astnit
sudneho pojednavania.

Dria 27.08.2019 bol Okrasny sud Bratislava vydal prikaz na dodanie obZalovaného do vykonu trestu
na podklade trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019, €o vyplyva z
predmetného prikazu. .

Dra 09.09.2019 bolo po obZalovanom vyhlasené patranie na Uzemi SR, ¢o vyplyva z oznamenia o
vyhlaseni patrania zo da 14.10.2019.

V staznosti zo diia 21.05.2020 obvineny navmietal, Ze v jeho pripade je potrebné aplikovat zasadu
Speciality a Ziadal o zastavenie konania pod CVS: ORP-1203/JU-PO-2019.

V staznosti zo dita 08.10.2020, ktori obZalovany podal voéi uzneseniu CVS:ORP-457/2-VYS-P02020
namietal, Ze mu rozhodnutim Krajského sudu v Prahe pridelili zasadu Speciality. Zaroven poukazal na
ustanovenie § 496 ods. 1 Tr. poriadku a Ziadal zastavenie trestného stihania pre prec¢in marenie vykonu
uradného rozhodnutia.

Zo Ziadosti obzalovaného zo dha 16.09.2021 vyplyva, Ze Ziada o odloZenie konania vedenom na
Okresnom sude PreSov sp. zn. 1T/7/2021 na neurcito, dokym sa nedorieSi obnova konania na Okresnom
sude Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019.

V liste na €.I. 236 oznamuje obZalovany, Zze podava odpor voci trestnému rozkazu Okresného sudu
PreSov sp. zn. 1T/7/2021.

Zo sprievodného listu na rtg vySetrenie vyplyva, Ze ten bol vystaveny drfia 10.09.2021 vSeobecnym
lekdrom Mudr. U..

Z lekarskej spravy zo dria 18.08.2021 vyplyva diagn6za obZalovaného zapal prinosovych dutin, zapal
hrdla a hypopharyngolaryngtis.



Zo zapisnice Okresného sudu PreSov sp. zn. 3PP/25/2015 zo dfia 14.05.2019 vyplyva, Ze obZalovany
uvadzal, Ze riadne pracuje. Na verejnom zasadnuti dia 22.10.2019 a dia 19.11.2019 nebol obZalovany
pritomny. Na verejnom zasadnuti diia11.08.2020 uviedol, Zze v Ceskej republike bol riadne zamestnany.
Z oznamenia lokalizacie osoby zo diia 09.01.2020 vyplyva, Ze ma byt zamestnany vo firme v Ceskej
republike v meste Repov.

Z oznamenie Narodne ustredne SIRENE to dha 06.02.2020 vyplyva, Ze obzalovany bol zadrzany dna
05.02.2020 v Ceskej republike na podklade eurépskeho zatykacieho rozkazu Okresného stidu Bratislava
V vydaného v konani sp. zn. 0T/153/2019.

Dha 23.10.2019 poziadal Okresny sud PreSov vo veci sp. zn. 3PP/25/2015 o vypatranie pobytu
obzalovaného.

Z trestného rozkazu Okresného sidu Zilina sp. zn. 36T/3/2019 zo dfia 14.01.2019 vyplyva, Ze
obzalovany T. G. si tento trestny rozkaz prevzal diha 07.05.2019.

Zo zapisnice Okresného sudu Zilina sp. zn. 36T/3/2019 zo dia 07.05.2019 vyplyva, Ze obZalovany T. G.
na svojom vysluchu dia 07.05.2019 prevzal trestny rozkaz Okresného sudu Zilina sp. zn. 36T/3/2019,
pri¢om uviedol, Ze zasielky nepreberal lebo bol v robote v Cechach od 10/2018 do 3/2019. Netrpi Ziadnou
poruchou ani chorobou, je zdravy.

Podanim zo dia 13.05.2019 doru€enym sudu diia 16.05.2019 podal obZalovany do trestného rozkazu
Okresného sudu Zilina sp. zn. 36T/3/2019 odpor.

Rozsudkom Okresného sudu Zilina sp.zn. 36T/3/2019 zo diia 22.10.2020 bol obZalovany uznany
vinnym, pricom sa pri vyhlaseni vzdal prava podat odvolanie.

Z hodnotenia obZalovaného UVTOS Kosice Saca zo dia 30.09.2019 a zo skrateného vypisu vyplyva, Ze
jeho adaptacia vo vykone trestu prebehla bez problémov, spravanie je v sulade s normami, nedovolene;j
¢innosti sa nedopusta. Nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany. Do vykonu trestu nastupil dna
08.04.2020 a predpokladany koniec vykonu trestu je dfia 03.05.2021. Trest vykonava vo veci Okresného
sudu Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019.

Z vypisu Centralnej evidencie priestupkov zo dna 08.10.2021 vyplyva, Ze obZalovany ma evidované 3
priestupky, 2 z roku 2016 a jeden z roku 2017 za priestupkové kradeze, €o vyplyva aj z vypisu z Ustredne;j
evidencie priestupkov zo dfia 25.09.2020.

Odpisu registra trestov vyplyva, Ze obZalovany ma 28 zaznamov, pricom v iom este nie je zahrnuté
odsudenie Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019, pricom za trestny &in marenie vykonu
rozhodnutia bol odsudeny v roku 2009 a to 2x, v roku 2011 2x, v roku 2012 2x a v roku 2017 1x. Z
odpisu registra trestov vyplyva, Ze bol vo vykone trestu , ktory vykonal dia 10.06.2018.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze dna 17.07.2019 si obzZalovany T. G. osobne
prevzal vyzvu Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019 zo dia 17.07.2019 na nastupenie do
vykonu trestu odfatia slobody v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odatia slobody v
PreSove, uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019 zo dha
17.07.2019 v trvani patnast’ mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia, s nastupom najneskorsie drfia 16.08.2019, €o je preukdzané zapisnicou Okresného sudu
Bratislava V o vysluchu obvineného T.A. G. sp. zn. 0T/153/2019 zo diia 17.07.2019 , z ktorej vyplyva
prevzatie vyzvy na nastup vykonu trestu najneskér do 16.08.2019. Existencia vyzvy na nastup vykonu
trestu vyplyva z tejto vyzvy. UloZenie trestu predmetnym trestnym rozkazom je preukdzané samotnym
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/153/2019, pri€om skutoCnost’ Ze trestny
rozkaz je pravoplatny vyplyva jednak z vyznacenia pravoplatnosti na tomto tretsnom rozkaze ako aj zo
skuto€nosti, Ze obZalovany sa v zapisnici o jeho vysluchu vzdal prava podat’ vo&i nemu odpor.

Skuto¢nosti, Ze do vykonu trestu obzalovany do dfia 16.08.2019 nenastupil a na podklade Eurépskeho
zatykacieho rozkazu vydaného Okresnym sudom Bratislava V, sp. zn. 0T/153/2019 zo dfa 14.01.2020
bol v Mladej Boleslavy, Ceska republika dfia 05.02.2020 zadrzany a umiestneny do V&zobnej véznice



Praha - Ruzyné, Ceska republika a dodany do vykonu trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon vézby
a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody v PreSove bol dfia 08.04.2020 vyplyva zo skrateného vypisu
Ustavu na vykon trestu, kde sa konstatuje, Ze do vykonu trestu ulozeného Okresného sudu Bratislava
V sp. zn. 0T/153/2019 nastupil az dria 08.04.2020, priCom skutoCnost, ze na podklade Eurépskeho
zatykacieho rozkazu vydaného Okresnym sudom Bratislava V, sp. zn. 0T/153/2019 zo dfa 14.01.2020
bol v Mladej Boleslavy, Ceska republika dfia 05.02.2020 zadrzany a umiestneny do V&zobnej véznice
Praha - Ruzyné, Ceska republika vyplyva z predmetného eurépskeho zatykacieho rozkazu, pricom z
oznamenia Narodnej Ustredne SIRENE zo dia 06.02.2020 vyplyva, Ze obZalovany bol zadrzany dna
05.02.2020 v Ceskej republike na podklade eurépskeho zatykacieho rozkazu Okresného stidu Bratislava
V vydaného v konani sp. zn. 0T/153/2019. Okrem tychto d6kazov skutoénost, Ze obZalovany nenastupil
vykon trestu vyplyva aj z toho, Ze dna 27.08.2019 Okresny sud Bratislava vydal prikaz na dodanie
obzalovaného do vykonu trestu na podklade trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava V sp. zn.
0T/153/2019, €o vyplyva z predmetného prikazu ako aj z toho, Ze drnia 09.09.2019 bolo po obZalovanom
vyhlasené patranie na Uzemi SR, €o vyplyva z oznamenia o vyhlaseni patrania zo dfa 14.10.2019.

U obZalovaného neexistoval vdzny dévod na nenastupenie trestu, o vyplyva z toho, Ze bol zdravi a
nebola u neho Ziadna prekazka, preco by trest nemal nastupit, o vyplyva zo zapisnice Okresného sudu
Zilina zo dia 07.05.2019, t.j. pre datumom do ktorého mal trest nastlpit, kedze sa v nej uvadza, ze
chodil do prace v Cechéach, netrpi Ziadnou poruchou ani chorobou, je zdravy. Takisto bol zdravi aj v
Case nastupu vykonu trestu 08.04.2020, kedZe PN nastala az dfia 24.04.2020, priCom aj na verejnom
zasadnuti vo veci Okresného stdu Preov, sp.zn. 3PP/25/2015 zo diia 11.08.2020 uviedol, Ze v Ceskej
republike bol riadne zamestnany., ¢o vyplyva aJ z oznamenia lokalizacie osoby zo dfia 09.01.2020 kde
sa uvadza, ze ma byt zamestnany vo firme v Ceskej republike v meste Repov.

Obzalovany tym, Ze nenastupil vykon trestu v stanovenej lehote o pri¢om o treste aj lehote o nastupeni
mal vedomost, kedZe trestny rozkaz ako aj vyzvu na nastupenie prevzal, pricom tak ucinil bez vazneho
doévodu naplnil vSetky trestného inu pre€inu marenie vykonu uradného rozhodnutia podla 348 ods. 1
pism. a) Tr. zakona. ObZalovany konal umyselne, kedZe vedel, Ze je povinny vykon trestu v stanovene;j
lehote nastupit, ¢o neuginil a miesto toho sa zdrziaval v Ceskej republike, kde pracoval.

Pri ukladani druhu a vymery trestu sud prihliadol na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritaZujuce okolnosti, pofah¢ujuce okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy v zmysle § 34 ods. 4 Tr. zak. s prihliadnutim na ucel trestu v zmysle § 34 ods. 1 Tr.
zak. Pokial ide o urenie druhu a vymery trestu, bolo potrebné vychadzat z trestnej sadzby podla
§ 348 ods. 1 Tr. zak. t.. trest odhatia slobody aZz dva roky. U obZalovaného nebola zistena Ziadna
polah&ujuca okolnost a bola zistena pritazujuca okolnost, Ze bol uz za trestny ¢in odsudeny. Pre prevahu
pritazujucich okolnosti sa dolna hranica trestu odnatia slobody zvysila o 1/3, t.j. trest odfiatia slobody,
ktory bolo mozné péachatelovi uloZit bol v rozmedzi od 8 mesiacov do 2 rokov. Vzhfadom nato, Ze
obZzalovany bol uz za tieto trestné &iny celkovo 4 krat uznany vinnym, uloZil mu sud trest odratia slobody
zvydeny, t.j. uloZil mu trest odfatia slobody 12 mesiacov.

Nakofko obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu odriatia slobody pre umyselny
trestny Cin, zaradil ho sud do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. V danom pripade,
nakolko obZalovany ma 28 zaznamov v odpise registra trestov, pri€¢om ani nepodmienecné vykony trestu
nestadili na jeho napravu, je podmieneény odklad vykonu trestu pre osobu obZalovaného vylugeny.

K namietke neuplatnenia zasady Speciality podla § 496 Tr. poriadku sud uvadza, Zze uvedené
ustanovenie by sa aplikovalo iba v pripade ak by tu neexistovali Pravne zavazné akty Eurépskych
spologenstiev a Eurépskej Unie, kedze tie maju prednost pred zakonmi Slovenskej republiky (Clanok 7
bod 2 Ustavy SR). Vzhladom na existenciu tychto aktov, kedze tie maju prednost pred vnatrodtatnym
pravo je potrebné aplikovat' tie. Rovnako je potrebné aplikovat medzinarodné zmluvy, ktoré takisto maju
prednost pre zakonom (Clanok 7 bod 5 Ustavy SR).

Co satyka aplikacie ustanovenia § 21 ods. 1 zakona &. 549/2011 Z.z. tak ten na dany pripad aplikovatelny
nie je, nakofko sa vztahuje na pripad, ak by rozhodnutie ktorym sa uklada trestna sankcia (napr. trest
odniatia slobody) bolo vydané inym Elenskym Statom, teda nie Slovenskou republikou. V danom pripade
bol obzalovany T. G. vydany na vykon trestu ulozeny Slovenskym sudom.



Co sa tyka aplikacie § 31 ods. 3 zakona &. 154/2010 Z.z., ktorym bol prevzaty pravne zavézny akt EU,
a to ramcového rozhodnutia Rady z 13. juna 2002 o eurdpskom zatykaci a postupoch odovzdavania
0s0b medzi Clenskymi Statmi - 2002/584/SVV, tak podla €l. 27 ods. 1 ramcového rozhodnutia Rady
z 13. juna 2002 o eurdopskom zatykadi a postupoch odovzdavania oséb medzi Clenskymi Statmi -
2002/584/SVV mdze kazdy Clensky Stat oznamit Generalnemu sekretaridtu Rady, Ze vo svojich vztahoch
s inymi Clenskymi Statmi, ktoré urobia rovnaké ozndmenie, bol dany suhlas k trestnému stihaniu,
odsudeniu alebo zadrzaniu s cielom vykonania trestu alebo ochranného opatrenia pre trestny ¢in, ktory
bol spachany pred odovzdanim prislusnej osoby, s vynimkou trestného €inu, pre ktory bola tato osoba
odovzdana, ak v osobithom pripade vykonavajici sudny organ neuvedie inak vo svojom rozhodnuti o
odovzdani.

V danom pripade sa zasada 3peciality neaplikuje nakolko vydanie suhlasu nie je potrebné, kedze
podla &lanku 30 ods. 3 Protokolu o zmene a doplneni Zmluvy medzi Slovenskou republikou a Ceskou
republikou o pravnej pomoci poskytovanej justi€nymi organmi a Uprave niektorych pravnych vztahov
v obgianskych a trestnych veciach z 29. oktébra 1992 uverejneny v Zbierke zakonov pod &. 302/2014
Z. z. zmluvné strany pri vydavani oséb na trestné konanie alebo vykon trestu na zaklade eurépskeho
zatykacieho rozkazu vo vzajomnych vztahoch nebudu Ziadat osobitny suhlas s trestnym stihanim,
odsudenim alebo zadrZzanim za ucelom vykonu trestu alebo ochranného opatrenia vydanej osoby pre
skutok, ktory bol spachany pred jej vydavanim a pre ktory tato osoba nebola vydana. Vzhladom nato,
nebol potrebny suhlas vydavajuceho Statu, ktory si ani pri vydavani zasadu Speciality nevymienil, a
preto sa zasada Speciality neaplikuje. Zaroven sud podotyka, Ze medzinarodne zmluvy maju prednost
pred zakonmi a preto, je v tomto pripade aplikacia § 496 Trestného poriadku vylu¢ena (analogicky napr.
rozhodnutie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 4Tost/47/2018 zo dia 28.11.2018)

Poucenie:

Proti tomu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude PresSov.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe, poSkodeny pre
nespravnost vyroku o nahrade 8kody, zu€astnend osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.
Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho &asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.



