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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Prva stavebna sporitelfia, a. s., so sidlom
Bajkalska 30, 829 48 Bratislava - Ruzinov, ICO: 31 335 004, proti povinnym: 1./ E. J., L.. XX XX.XXXX,
P. J. 1. T. XXX/IXX, XXX XX J., 2./ E. J., L.. XX XX XXXX, P. J. I. T.L. XXX/XX, XXX XX J., 0 vymozZenie
pohladavky vo vyske 7911,22 Eur s prisl., vedenej sidnym exekutorom: JUDTr. Ing. Ivanom Steinerom,
PhD., so sidlom exekutorského Gradu Lipova 7, 915 01 Nové Mesto nad Vahom, ICO: 37 913 581, pod
Cislom 263EX 251/21, takto

rozhodol:

I.Sud vy hovuje namietkam opravneného proti Vyzve na Uhradu trov sidneho exekutora.
II. Sud zrusuje Vyzvu na thradu trov sudneho exekutora sp. zn. 263EX 251/21 zo dria 17.06.2021.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 04.05.2021, domahal od
povinnych vymoZenia 7911,22 Eur s prisl., na zaklade exekuénych titulov - Rozsudok Okresného sudu
Partizanske zo dna 29.11.2019, sp. zn. 3Csp/61,2019, ktory nadobudol pravoplatnost diia 08.01.2020 a
vykonatelnost drfia 14.01.2020 €o do vyroku I., pravoplatnost' 26.05.2020 &o do vyroku Il. a lll.; Rozsudok
Krajského sudu v Tren&ine zo dna 29.04.2020, sp. zn. 4Cocsp/3/2020, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 26.05.2020; a Uznesenie Okresného sudu Partizanske zo dna 08.06.2020, sp. zn. 3Csp/61/2019,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 01.07.2020 a vykonatelnost dfia 07.07.2020 (dalej len ,exekuéné
tituly®).

2. Poverenim zo dfia 14.05.2021 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Ing. Ilvana
Steinera, PhD., so sidlom exekutorského dradu Lipova 7, 915 01 Nové Mesto nad Vahom, ICO: 37 913
581, ktory vedie exekuciu pod sp. zn. 263EX 251/21.

3. Sudny exekutor vydal difia 17.06.2021 upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzvu na zaplatenie
nahrady vydavkov podfa § 61n ods. 1 pism. g) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®), ktorym zastavil exekuciu vo&i povinnému 1./ z dévodu, Ze na
majetok povinného 1./ bol Uznesenim Okresného sudu Trenéin sp. zn. XXOdK/XXX/XXXX vyhlaseny
konkurz, zverejneny v Obchodnom vestniku diia 14.06.2021. Upovedomenie o zastaveni exekucie a
vyzva na zaplatenie nahrady vydavkov zo dria 17.06.2021 bolo opravnenému doru¢ené diia 21.06.2021.
4. Opravneny diia 24.06.2021 dorudil sidnemu exekutorovi (v zdkonom stanovenej lehote) ndmietky vodi
Upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekucie zo dfia 17.06.2021 sp. zn. 263EX
251/21, v Casti povinnosti opravneného uhradit’ sidnemu exekutorovi ndhradu vydavkov vo vyske 72,-
Eur. Opravneny uviedol, Ze z predloZzeného upovedomenia nie je zrejmé, na zaklade akého ustanovenia
Exeku€ného poriadku si sudny exekutor vy¢islil trovy, a preto opravneny povazuje upovedomenie v
Casti vyzvy na zaplatenie ndhrady vydavkov za nepreskumatelné. Zarover opravneny uviedol, Ze sa
domnieva, Ze sudny exekutor vychadzal z ustanovenia § 61n ods. 3 Exekuéného poriadku v spojeni s
§ 21 ods. 2 a § 22 ods. 1 vyhlasky, v zmysle ktorych sudnemu exekutorovi patri nahrada pauséalnych
vydavkov vo vySke 60 Eur popri odmene za vykon exekuénej €innosti, a to vyluéne v pripade, ak
je dévod na zastavenie exekucie v celosti. Opravneny ma s poukazom na uvedené za to, Ze sudny



exekutor nie je opravneny uplatfiovat si vo&i opravnenému tato nahradu, a to predovSetkym z dévodu,
Ze exekucia nebola zastavena v celosti, ale iba vo&i povinnému 1./. Na zdklade uvedeného povaZuje
opravneny Vyzvu na Uhradu trov exekucie za pred€asnu a nezakonnu. Opravneny Ziada, aby sud
postupoval v sulade s ustanovenim § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku, a teda aby sudnemu exekutorovi
Upovedomenie v €asti vyzvy na uhradu nahrady vydavkov vo vySke 60 Eur vratil stdnemu exekutorovi
na prepracovanie.

5. Sudny exekutor sa dfia 30.07.2021 vyjadril k nAmietkam opravneného voci Upovedomeniu o zastaveni
exeklucie a vyzve na zaplatenie nahrady vydavkov. Sudny exekutor vo svojom vyjadreni navodil
modelovu situaciu na exekuciu vedenu vodi trom povinnym, na zéklade ktorej dospel k nazoru, ze v
pripade plurality povinnych v jednom exekuénom konani sa vedie tofko exekucii, kolko mozno viest
samostatnych exekuénych konani vo¢i povinnym, &im vznika pluralita exekucii. Pluralita exekucii vznika
podla sudneho exekutora vznika pri solidarnych a delenych zavazkoch. Pri pluralite exekucii mézu byt
jednotlivé exekucie ukonéené v rozdielnom ¢ase. Napriklad, ak povinny zomrie bez pravneho nastupcu
alebo pri delenom zavazku vymozenim alebo nevykonania exekucie dielu zavazku pripadajuceho na
povinného. Sudny exekutor poukazal na § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, § 198 ods. 1 Exekuéného
poriadku, § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku a taktiez § 21 a § 22 vyhlasky MS SR ¢&. 68/2017 Z.
z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995
Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich
zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,VyhladSka®). Na z&ver sudny exekutor uviedol, Ze v
pripade plurality exekucii patri sidnemu exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 60,-Eur
na kazdého povinného, a preto pri zastaveni exekucie v celosti proti povinnému 1/ vyzval opravneného
na zaplatenie nahrady pausalnych vydavkov 60,-Eur.

6. Podfa § 61n ods. 1 pism. g) Exeku&ného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dévod na zastavenie exekucie.

7. Podla § 61n ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak je dévod na zastavenie exekucie v celosti, v
upovedomeni o zastaveni exekucie podfa odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie nahrady
vydavkov (§ 198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady
vydavkov dorudi exekutor u¢astnikom konania.

8. Podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku, ak ide o dovod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism.
c) az e) a g), mbéze uc€astnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sidu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

9. Sud preskumal namietky opravneného vocli upovedomeniu o zastaveni exeklcie a vyzve na
zaplatenie nahrady vydavkov a konstatoval, Ze upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzva
na zaplatenie nahrady vydavkov boli vydané dna 17.06.2021 a doru€ené pravnemu zastupcovi
opravneného dfia 21.06.2021. Opravneny dorulil na , svoje namietky na exekutorsky urad dfa
24.06.2021, teda v zadkonnej 15 - diiovej lehote.

10. Sudny exekutor vo svojom vyjadreni k namietkam opravneného proti vyzve na nahradu vydavkov
zastaval nazor, ze v pripade plurality na strane povinnych v jednom exeku¢nom konani sa vedie tolko
exekucii, koflko mozno viest samostatnych exekuénych konani voéi povinnym, €im vznikd pluralita
exekucii a z uvedeného vyvodil zaver, Ze v pripade plurality exekucii patri sudnemu exekutorovi nahrada
pausalnych vydavkov vo vyske 60,-Eur na kazdého povinného. Z uvedeného dévodu, popri vydanom
Upovedomeni o zastaveni exekucie v celosti vo€i povinnému 1/ vydal aj vyzvu na nahradu pausalnych
vydavkov a zaviazal k jej nahrade opravneného v zmysle § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku v spojeni
s § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku.

11. Sud ma za to, Ze v pripade, ak je exekucia zastavena sudnym exekutorom z dévodov uvedenych v
ustanoveni § 61n Exekuéného poriadku, tak sudny exekutor vyda Upovedomenie o zastaveni exekucie.
ExekuCny poriadok zaroven v ustanoveni § 61n ods. 3 stanovuje, Ze v pripade, ak sudny exekutor
zastavuje exekuciu v celosti, teda zastavuje aj exeku€né konanie, tak zaroveri s Upovedomenim o
zastaveni exekucie vydava aj vyzvu na Uhradu trov exekutora, t. j. v pripade zastavenia exekucie en
block. AvSak v pripade, ak exekutor zastavuje exekuciu v €asti, ¢i uz v Casti vymahaného naroku
alebo niektorého z viacerych opravnenych resp. povinnych (€o je dany pripad), ku vzniku povinnosti
opravneného znasat trovy exekutora v zasade nedochadza, nakolko sa nadalej vedie konanie proti
povinnému, v danom pripade proti povinnému 2/, pric¢om tento znasa aj trovy exekutora.



12. Sud svoj pravny nazor oddévodiiuje aj s poukazom na Uznesenie Ustavného sudu Slovenskej
republiky |. US 336/2021 zo diia 24.08.2021, v ktorom Ustavny sud konstatoval spravny postup stdu v
obdobnom pripade. Ustavny sud vo svojom odévodneni Uznesenia |. US 336/2021 zo diia 24.08.2021
uviedol, Ze ,nazor okresného sudu reSpektuje zmysel a Gcel ustanoveni Exekuéného poriadku a tiez
vychadza z odbornej literatury, podla ktorej ak sudny exekutor zastavuje exekuciu v Casti (pretoze
dovod zastavenia sa tyka €asti vymahaného naroku alebo niektorého z viacerych opravnenych alebo
povinnych), ku vzniku povinnosti opravneného znasat trovy sudneho exekutora v zasade nedochadza,
kedZe konanie sa nadalej vedie proti povinnému a ten znaSa aj trovy exekutora. Ak vSak sudny
exekutor zastavuje exekuciu v celosti, zarovef s upovedomenim o zastaveni exekucie vydava aj vyzvu
opravnenému na uUhradu trov exekutora (§ 61n ods. 3), ktoru doru€uje u€astnikom konania spolu s
predmetnym upovedomenim.*

13. Sud taktiez dava do pozornosti sudneho exekutora skuto&nost, Ze sudny exekutor napriek pluralite
pasivne vecne legitimovanych uc€astnikov exeku€ného konania, t. j. napriek viacerym povinnym vedie
na zaklade poverenia na vykonanie exekucie zo dria 14.05.2021, prave a vyluéne jednu exekuciu
vykonavanu v ramci jedného exekuéného konania. Samotna pluralita povinnych neméa podfa nazoru
sudu v Zziadnom pripade za nasledok nasobenie pausalnych trov sudneho exekutora poctom povinnych,
tak ako sa toho nespravne v predmetnej Vyzve domaha sudny exekutor.

14. Na zaklade uvedeného sud konstatuje, Ze sidnemu exekutorovi v suvislosti so zastavenim exekucie
voci povinnému 1./ z dévodov uvedenych v ustanoveni § 61n ods. 1 Exeku&ného poriadku neprinalezi
nahrada trov exekucie v rozsahu nahrady pausalnych vydavkov vo vyske 72 Eur, nakolko nedoslo zo
strany sudneho exekutora k zastaveniu celej exekucie, a preto sud namietkam opravneného vyhovel
v celom rozsahu a Vyzvu na zaplatenie ndhrady vydavkov vydanu poverenym sudnym exekutorom zo
dna 17.06.2021 zrusil tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



