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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: 1/ mal. A. B., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom A. X/X, XXX XX C., 2/ mal. D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. X/X, XXX XX C., 3/
mal. D. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom A. X/X, XXX XX C., 4/ mal. E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom A. X/X, XXX XX C., t. €. vSetky deti Centrum pre deti a rodiny Polomka, Dimitrovova 12, 976 66
Polomka, véetky deti zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banska
Stiavnica, pracovisko Zarnovica, deti roditov — matky: D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. X/X,
XXX XX C., t. €. F. XX, XXX XX C. a otca: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XX/XX, XXX XX C.,
t. &. Ustav na vykon vazby a Ustav na vykon trestu odfiatia slobody, F. X, XXX XX G. G. o navrhu Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Zarnovica na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym nariaduje vychovné opatrenie mal. A. B., nar.
XX XX XXXX, mal. D. B., nar. XX.XX.XXXX, mal. D. B., nar. XX.XX.XXXX, mal. E. B., nar. XX.XX.XXXX
a to pobyt v Centre pre deti a rodiny Polomka, Dimitrovova 12, 976 66 Polomka a to do pravoplatného
skoné&enia konania sp. zn. 5P/8/2024 o ulozenie Ustavnej starostlivosti.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Zarnovica (dalej len ,UPSVaR")
dorugil Okresnému sudu Ziar nad Hronom (dalej len ,sud*) diia 05.02.2024 navrh na nariadenie Ustavne;
starostlivosti nad mal. detmi B., ktoru bude realizovat Centrum pre deti a rodiny Polomka Dimitrovova
12, 976 66 Polomka.

2. Dia 09.05.2024 UPSVaR dorugil sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sud
mal. deti B. ponecha v Centre pre deti a rodiny Polomka, kde su aj aktualne umiestnené. UPSVaR
v oddvodneni svojho navrhu uviedol, Ze maloleté deti boli dfia 15.8.2023 na zaklade Uznesenia OS
Ziar nad Hronom, &. k. 5P/22/2023, do&asne umiestnené v CDR Polomka. Matka mal. deti sa dlhodobo
nezdrziava v mieste trvalého pobytu, nakolko rodinny dom je stale neobyvatelny, aktualne sa zdrziava
u svojej sestry v F.,, nema Ziadny prijem, bola vyradena z evidencie uchadzadov o zamestnanie z
dovodu nespoluprace. Do spoluprace s rodinou bolo prizvané aj CDR H. G., ktoré v rodine vykonava
opatrenia SPODaSK terénnou a ambulantnou formou. Spolupraca s matkou je zamerana na pomoc pri
hfadani prace, byvania a pod. Organ SPODaSK diia 28.9.2023, zrealizoval navstevu otca v UVVavVTOS
v Banskej Bystrici. V ramci tejto navstevy bol otec maloletych deti informovany o aktudlnej situgcii mal.
deti, ako i dalSom postupe zo strany organu SPODaSK. Matka mal. deti uviedla, Ze otec maloletych deti
by uz mal byt odsudeny, konkrétne trvanie v8ak nevedela uviest.

3. Dhia 11.1.2024 sa na UPSVaR konala pripadova konferencia, ktorej sa zuéastnila matka, CDR
Polomka a CDR Nova Bara. Ciefom stretnutia bolo zistenie aktualnej situdcie mal. deti a rodiny. Na
tomto stretnuti bolo zistené, Ze matka aktualne nema byvanie, pracu ani Ziadny prijem. Neupravila svoje
pomery tak, aby mohla riadne zabezpedovat starostlivost o mal. deti. Svojim vlastnym pri¢inenim prisla



o pracu i prijem — davku v hmotnej nudzi a je odkédzana na pomoc svojej sestry. Otec maloletych deti je
stale vo vazbe a nikto z rodiny neprejavil zaujem o zverenie mal. deti do NOS. Na zaklade uvedenych
skuto€nosti organ SPODaSK zhodnotil, Ze vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel a starostlivost’ o
maloleté deti musi i nadalej zabezpe€ovat CDR Polomka.

4. Neodkladné opatrenie UPSVaR navrhuje nariadit z dovodu, Ze doba uloZzeného vychovného opatrenia
nad mal. detmi, ktoré bolo uloZzené uznesenim &. k. 5P/22/2023-41 zo dfia 25.09.2023 uplynula dha
15.02.2024 a maloleté deti B. si v CDR Polomka umiestnené bez prislusného rozhodnutia sidu od
16.02.2024 az doposial.

5. Podfa § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

6. Podla § 325 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej ,CSP*) neodkladné
opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena.

7. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit najma, aby nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

8. Podla § 363 CMP, sud mézZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

9. Podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine, Ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne
odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté
diet'a zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

10. Neodkladné opatrenie je procesnym instititom, ktory umoZzfuje poskytnut rychlu ochranu porusenym
alebo ohrozenym subjektivnym pravam uc€astnikov konania. Mozno ho nariadit, len ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery U&astnikov konania alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. V
pripade konania podla CMP aj v pripade, ak to vyZaduje verejny zaujem, o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia mdéze sud rozhodnut' aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia
pojednavania. Pre rozhodnutie o neodkladnom opatreni nie je nevyhnutné vykonat dbkazy ako v
konani vo veci samej, ale je postadujuce, ak je osvedCena potreba nevyhnutnej neodkladnej ochrany
prav a pravom chranenych zaujmov, a zarovef splnena zakonna podmienka nariadenia neodkladného
opatrenia, Ze sa osveddi alebo preukaze niektory z dévodov na jeho nariadenie. V pripade maloletych
deti nepostacuje aby nevyhnutnost do€asnej upravy pomerov vyplyvala len z naliehavosti situacie, ale
je tiez potrebna existencia skuto€ného zaujmu maloletého dietata na do¢asnej uprave pomerov. Pri
rozhodovani vo veciach maloletych deti je vZdy potrebné prihliadat prave na zaujem maloletého dietata,
ktory je prvorady (€l. 3 Dohovoru o pravach dietata, ¢l. 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurépskej Gnie).
Pri posudzovani zaujmu maloletého dietata sa okrem iného zohladriuje najma uroven starostlivosti o
dieta, bezpectnost dietata a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, ochrana dostojnosti ako aj
duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, ohrozenie vyvinu dietata, a pod.

11. Navrh UPSVaR-u je vzhladom na zistené skutoCnosti nutné povazovat za dévodny. Zo
zistenych skuto€nosti jednoznacne vyplyva nevyhnutnost’ potreby upravit pomery ucastnikov konania
a nevyhnutnost poskytnutia promptnej ochrany maloletym detom v situacii, kedy okrem CDR Polomka
nemaju zabezpecené iné miesto, kde by o nich bolo postarané. Rodi€ia nedokazu zabezpe&ovat riadnu
starostlivost o mal. deti, preto je v tejto situacii v ich najlepSom zaujme, aby boli umiestnené v CDR
Polomka aj nadalej a to do pravoplatného skon&enia konania o nariadeni Ustavnej starostlivosti nad mal.
detmi sp. zn. 5P/8/2024.



12. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoénosti a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



