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Opravné uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletd Y. C.Y., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom D.A. XXX, okres W. |, dieta matky S. C.Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, okres
W. . a otca N. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R. XXX, okres W. I., v konani o navrhu otca na Upravu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, o oprave uznesenia, takto

rozhodol:

V uzneseni Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dia 11.10.2021, &. k. 20P/65/2021-8 sa oprav
uje poucenie, ktoré spravne znie:

.Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha doruéenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikulas (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie méze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Zze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej in§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP)."

odovodnenie:

1. Uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dfia 11.10.2021, &. k. 20P/65/2021-8, sud rozhodol
o zastaveni konania pre prekazku uz zaCatého konania. V pisomnom vyhotoveni uznesenia sud
nespravne poudil u¢astnikov o opravnom prostriedku, ked v pouéeni uviedol, ze mézu uéastnici podat
odvolanie proti rozsudku a nasledne uviedol odvolacie dévody, tykajuce sa odvolania proti rozsudku,
ked spravne ma byt uvedené, Ze u€astnici konania mézu podat odvolanie proti uzneseniu s odvolacimi
doévodmi, tykajucimi sa odvolania proti uzneseniu.



2. Podra § 224 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

3. Sud zistil, Ze v uzneseni uviedol nespravne poucenie o opravnom prostriedku. Na podklade uvedenych
skutoCnosti sud v sulade s § 224 CSP opravil chybu v pisani tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 v spojeni s § 357 CSP).



