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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce sudca pre pripravné konanie JUDr. Daniel Petricko, PhD., podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 9.5.2024 vydava

rozhodol:

Obvineny
A. B., nar. XX.X.XXXX v C., trvale bytom C., D. E. XXXX/XX,
uznava sa vinnym, Ze

dna 6.5.2024 v Case okolo 12.53 h, viedol osobné motorové vozidlo zn. BMW striebornej farby,
ev. & (MPZ irsko) 06-LK-2254, v meste Michalovce po ceste od kruhového objazdu ulic Vinianska
cesta a Partizanska ulica smerom k ulici Nad Laborcom, priCom mu bolo cestnym ryhlomerom
TruCam I, L Tl 20-20, vyrobného Cisla TC006645, ktory ma platné overenie do 22.2.2025, namerané
prekroCenie najvysSej povolenej rychlosti v obci o 52 km/h, €o je rychlost 102 km/h, hliadkou
Okresného dopravného inSpektoratu PZ Michalovce. Naslednej bolo vozidlo zastavované ¢lenom
hliadky Okresného dopravného inSpektoratu PZ Michalovce, pri¢om vodi¢ nereSpektoval pokyn policajta
a s vozidlom zacal vysokou rychlostou unikat smerom na ulicu Kone¢nu v Michalovciach.
Prenasledovanim osobného motorového vozidla zn. BMW striebornej farby, ev. &. (MPZ irsko) 06-
LK-2254 po ulici F. G. H. I. J., vodi¢ nereagoval na svetelné a zvukové signaly a na napis ,STOP
POLICIA* a nadalej vysokou rychlostou unikal pred hliadkou po ulici Koneénej, kde z dévodu vysokej
rychlosti nezvladol vedenie vozidla a v lavotocCivej zakrute pri rodinnom dome K. XX, F. I. J. L. C. narazil
do stromu. Po naraze sa snazil z vozidla uniknut, kde na vyzvu ,STOJ POLICIA“ zostal stat na mieste
a kladol aktivny odpor, preto boli vo&i nemu pouzité donucovacie prostriedky. Vodi€ po vyzve nepredlozil
ziadne doklady potrebné na prevadzku a vedenie motorového vozidla. Po pouceni mu bola dra 6.5.2024
v Case 0 12.58 h vykonana dychova skuska s negativnym vysledkom.

Uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu
PZ v Michalovciach, oddelenia bezpec¢nosti cestnej premavky a dopravnych evidencii €. ORPZ-MI-
ODI2-386/2023-P a ¢. ORPZ-MI-ODI2-433/2023-P zo diia 27.10.2023, pravoplatnym dfia 27.10.2023
bol uznany za vinného zo spachania priestupkov podla § 22 ods. 1 pism. c) bod 1) zakona &€. 372/1990
Zb. o priestupkoch, za o mu bola ulozena pokuta vo vySke 800,- € a zakaz Cinnosti viest motorové
vozidla na dobu 36 mesiacov, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozhodnutia a taktiez bol

trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 0T/139/2023 zo dna 3.11.2023, pravoplatnym
dnia 3.11.2023 odsudeny za precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/
Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny trest odhatia slobody vo vymere 4 mesiacov, s podmieneénym
odkladom jeho vykonu na skusobnu dobu v trvani 12 mesiacoy, t.j. do 3.11.2024 a trest zakazu Cinnosti
riadit motorové vozidla vSetkych druhov na dobu 40 mesiacov t.j. do 3.3.2027.

teda



- maril vykon rozhodnutia sudu a iného organu verejnej moci tym, Ze vykonaval &innost, na ktoru sa
vztahuje rozhodnutie sidu a iného Statneho organu o zakaze €innosti,

¢im spachal
- precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak.

zato sa odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, § 56 ods. 1,
ods. 2 Trestného zakona na pefiazny trest vo vySke 1.000 Eur (tisic) Eur.

Podla § 57 ods. 3 Trestného zékona pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt imyselne
zmareny u k1 ad @ nahradny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) mesiace.

Podla § 61 ods. 1, 2 Trestného zakona s poukazom na ust. § 43 Trestného zdkona sud uklada
obvinenému dalSi trest zakazu €innosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel v trvani 36 (tridsat3est)
mesiacov.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat’ odpor obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho
dorucéenia. Podkodeny mézZe podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody; ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Zucastnena osoba podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie; ak
zu€astnena osoba poda odpor, prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na
verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. poriadku, méze posSkodeny vziat suhlas s
trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorucéi niektorej z oséb uvedenych v odseku
1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.



