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Uznesenie

Okresny sud Bratislava |, samosudkynou JUDr. Martou HireSovou, v trestnej veci odsudeného D. S.,
pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. e) Tr. zak., o premene penazného trestu na verejnom
zasadnuti konanom dria 13.10.2021 takto

rozhodol:

Podla § 432 ods. 2 Tr. por. sud odsidenému D. S., nar. XX.XX.XXXX na O., trvale bytom O., prechodne
bytom G. D. XX, Bratislava, nariaduje vykon nahradného trestu odfatia slobody vo vymere 4 (Styri)
mesiace ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | zo dfha 28.09.2020, sp. zn.
0T/92/2020, pravoplatny dna 28.09.2020.

Podla § 432 ods. 2 Tr. por. v spoj. s § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud odsudeného na vykon
nahradného trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava I, sp. zn. 0T 92/2020 zo dna 28.09.2020, pravoplatny
toho istého dia, bol obvineny D. S. uznany za vinného zo spachania precinu vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. e) Tr. zak.., za €o mu bol podla § 364 ods. 1 Tr. z&k., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 56 ods. 1,
ods. 2 Tr. zak. ulozeny penazny trest vo vySke 400,-€. Su€asne mu bol podfa § 57 ods. 3 Tr. zak., pre
pripad, Ze by vykon penazného trestu mohol byt umyselne zmareny, uloZzeny nahradny trest odnatia
slobody vo vymere 4 mesiace.

Podla § 432 odsek 2 Trestného poriadku ak perniazny trest nebol zaplateny a ak neprichadza do uvahy
postup podfa odseku 1 alebo podla § 430 odsek 1, nariadi sud na verejnom zasadnuti uznesenim
vykon nahradného trestu odnatia slobody alebo jeho pomernej €asti; pritom rozhodne o spbsobe vykonu
nahradného trestu.

Sud vo veci nariadil verejné zasadnutie, ktoré vykonal v nepritomnosti odsudeného v zmysle § 293 odsek
5 Trestného poriadku, kedZe bol o verejnom zasadnuti riadne a v€as upovedomeny (upovedomenie bolo
doru€ované na adresu, ktoru na tieto ucely odsudeny uviedol - &€.1. 53), pricom bol pou€eny aj o moznosti
konania verejného zasadnutia v jeho nepritomnosti. Sud navySe vykonal aj viaceré pokusy o telefonické
skontaktovanie s menovanym, avSak bezuspesne.

Sud na verejnom zasadnuti oboznamil podstatny obsah spisu 0T 92/2020, ¢itanim vykonal listinné
dokazy, predovsetkym trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava | zo dfa 28.0.2020, vyzvy na zaplatenie
peniazného trestu - zo dna 30.09.2020 a 06.09.2021 spolu s pouéenim, lustracie ohladom pobytu
odsudeného a Uradny zaznam zo diia 12.10.2021 o nezaplateni pefiazného trestu.

Prokurator Okresnej prokuratury Bratislava | na verejnom zasadnuti navrhol rozhodnat o premene
peniazného trestu a nariadit odsudenému nahradny trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiace, kedZe
je zrejmé, ze pefiazny trest neuhradil.



Vykonanym dokazovanim sud zistil, ze odsudeny D. S. do dfia konania verejného zasadnutia pefazny
trest ulozeny mu vysSie uvedenym trestnym rozkazom nezaplatil, hoci o tejto svojej povinnosti mal
vedomost, kedZe trestny rozkaz prevzal priamo pri vysluchu pred sudcom pre pripravné konanie, pri¢om
k mozZnosti uloZenia pefiazného trestu uviedol, Ze ma prijem cca 1.000,-€ - pracuje brigadne po stavbach
v Bratislave. Sud opakovane odsudenému zasielal vyzvu na uhradu pefiazného trestu na adresu, ktoru
uviedol pri vysluchu ako doru€ovaciu, po zisteni, ze pefazny trest nie je uhradeny, boli vykonané aj
pokusy o telefonické spojenie s odsudenym, avSak bez vysledku. Z uvedeného, aj s poukazom na
uplynutie doby viac ako 1 roka od uloZenia pefiazného trestu, vyplyva, Ze odsudenému bol poskytnuty
dostatoCny priestor na to, aby mohol pefiazny trest uhradit, avSak ani do terminu nariadeného verejného
zasadnutia tak neudcinil.

Sud tiez uvadza, Ze v pripade odsudeného neboli zistené okolnosti, ktoré by mohli odévodnit' postup
podla § 432 ods. 1 Tr. por., navy$e, tieto by odsudeny musel aj preukazat. Sud zdérazriuje, Ze odsudeny
mal vedomost o ulozenom pefiaznom treste, preto rozhodol o nariadeni vykonu nahradného trestu
odriatia slobody vo vymere 4 mesiace.

Sud odsudeného podla § 432 ods. 2 Tr. por. v spoj. s § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. na vykon nahradného
trestu odnatia slobody zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréaZenia, kedze
doposial nebol vo vykone trestu odnatia slobody pre umyselny trestny ¢in.

Sucasne odsudenému sud dava do pozornosti, Ze v zmysle § 432 ods. 3 Tr. por. mézZe kedykolvek
odvratit vykon nahradného trestu alebo jeho pomernej Casti tym, Ze pefiazny trest alebo jeho pomernu
Cast zaplati. O tom, aku €ast nahradného trestu treba vykonat, rozhodne predseda senatu uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora sa podava v lehote 3 pracovnych dni odo dfa jeho
oznamenia na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom Okresného sudu Bratislava |. Staznost ma
odkladny ucinok.



