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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senéte zloZenom z predsedu senatu JUDr. Petra Farka$a, sudcov JUDr. Emila
Dubnanského a JUDr. Rastislava Vargu PhD., LL.M., MBA, na neverejnom zasadnuti konanom dra 13.
oktoébra 2021, v trestnej veci odsudeného G. E., pre precin kradeze podla § 212 ods. 3 Tr. zakona a
iné, o staznosti odstideného proti uzneseniu Okresného sudu PreSov sp. zn. 3PP/41/2021 zo dra 06.
jula 2021 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamieta staznost odsudeného G. E..
odovodnenie:

Okresny sud PreSov napadnutym uznesenim sp. zn. 3PP/41/2021 zo dfia 06.07.2021 podla § 415 ods.
1 Tr. poriadku a § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, Ziadost odsudeného G. E., nar. XX. XX.XXXX vo H. nad
F., trvale bytom H. nad F., E. 1. maja XX/X, okr. H. nad F., t.&. v UVV a UVTOS PreSov o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu:

- trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice | zo dha 11.02.2019 sp. zn. 0T/15/2019 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Kosice | zo dia 15.06.2020 sp. zn. 0T/15/2019 v trvani 7 mesiacov

- trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il zo dfia 15.02.2019 sp. zn. 0T/32/2019 v trvani 7 mesiacov
- trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice | zo dfia 05.03.2019 sp. zn. 0T/27/2019 v trvani 6 mesiacov
- trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice | zo diia 15.03.2019 sp. zn. 0T/34/2019 v trvani 8 mesiacov
a

- rozsudkom Okresného sudu Kosice Il zo dia 27.11.2019 sp. zn. 1T/58/2019 v trvani 10 mesiacov
zamietol.

Po vyhlaseni uznesenia, odévodneni a pouc€eni o opravnom prostriedku, odstudeny priamo do zapisnice
o verejnom zasadnuti podal staznost. Odsudeny staznost neoddvodnil.

Na zaklade riadne a v€as podanej staznosti krajsky sud podla § 192 ods. 1 Tr. poriadku
preskumal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost a konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia. Na zaklade tohto preskimania krajsky sud
dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného G.a nie je dévodna.

Odsudeny G. E. v UVV a UVTOS PreSov vykonava po sebe uloZené tresty odhatia slobody tak, ako a
to uviedol sud prvého stupnfia vo svojom rozhodnuti.

Dha 22. aprila 2021 odsudeny podal Ziadost o podmieneCné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody. Svoju Ziadost’ oddvodnil tym, Ze do vykonu trestu odhatia slobody nastupil diia 13.03.2019.
Formalnu podmienku na podanie Ziadosti o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
splnil v novembri 2021. Pred nastupom do vykonu trestu odfiatia slobody podrobil sa vaznej operacii.
Bola mu odstranena Cast' Zaludka, tretina hrubého &reva, Cast’ dvandstornika. Pri vySetreni mu bola
zistena chronicka hepatitida typu C. V su€asnosti ma zdravotny stav stabilizovany. Po&as vykonu trestu



odfiatia slobody sa snazi pInit’ svoje povinnosti a trest, ktory je mu uloZeny pini svoj ucel. Chce sa vratit k
rodine, lutuje spachanie skutkov, pre ktoré vykonava uloZeny trest a v buducnosti chce viest riadny Zivot.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na svojej Ziadosti. Poukazal na svoj zdravotny stav, kedy sa
podrobil operacii a reoperacii v priebehu roku 2021. Potrebuje svoj zdravotny stav riesit’ na slobode.
Zdbraznil, Ze zvysna Cast nevykonaného trestu nebude mat’ vyznam pre jeho resocializaciu. Zhodnotil
svoj predchadzajuci Zivot, svoje konania odévodioval tym, Ze konal zbrklo, nezvazoval nasledky tychto
svojich konani, vSetky predchadzajuce tresty vykonal, uhradil Skody, ktoré spdsobil a trovy Statu. Vyslovil
nazor, ze on svoj dlh vod&i spolo€nosti splatil. Chce byt lepSim Clovekom.

Z hodnotenia UVV a UVTOS PreSov vyplyva, Ze trest odiatia slobody zagal vykonavat dfia 15.03.2019,
kedy bol prevedeny do Ustavu na vykon trestu odatia slobody KoSice. Pogas pobytu v uvedenom
ustave neboli v jeho spravani a vystupovani a dodrziavani pravnych noriem a predpisov zaznamenané
Ziadne nedostatky. Od 02.04.2019 vykonava trest odnatia slobody v oddeleni vykonu trestu s miestom
vykonu sluzby v Sabinove, Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Pre$ov.
Po absolvovani pobytu v nastupnom oddiele bola umiestiiovacou komisiou stanovena diferenciatna
skupina ,C“. Spravanie a vystupovanie odsudeného v sledovanom obdobi pofas umiestnenia v
oddiele diferenciatna skupina ,,C* bolo na poZadovanej urovni, v sulade s ustavnym poriadkom.
Neporusoval interné normy, k prislusnikom sa spraval slusne. S cielom prehibenia ugelu vykonu
trestu bola odsudenému dna 18.09.2019 zmenena diferenciaéna skupina z ,C* na ,B*. Po zmene
diferenciaCnej skupiny je spravanie a vystupovanie odsudeného v prevaznej miere na poZadovanej
urovni. V dodrziavani pravnych noriem a predpisov boli zaznamenané aj negativa. UzZil nepredpisané
a nepovolené lieky, nedodrziaval ustrojovaciu disciplinu. Nedostatky boli rieSené v kompetencii
prisludného pedagdga a viackrat sa neopakovali. Kladné poznatky su evidované za aktivny pristup k
¢innostiam pre v8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného a za absolvovanie socialno-psychologického
vycviku, kde bol aktivnym ¢Elenom. Autority reSpektuje, socidlne vztahy ma Standardne rozvinuté,
v osobnych veciach udrziava predpisany poriadok a Cistotu, dba na osobnu a kolektivnu hygienu.
Volny &as travi sledovanim televizneho vysielania, po&uvanim ustavného rozhlasu, kreslenim, hranim
spoloenskych hier, pravidelnym posiliovanim. Pracovne zaradeny nie je z dévodu nedostatku a
nevhodnosti pracovnych miest. Zapaja sa do upratovacich a Cistiacich prac v ramci oddielu. Kontakt s
vonkaj$im prostredim udrziava prostrednictvom pravidelnej koreSpondencie a telefonicky. Disciplinarne
odmeneny nebol, disciplinarne tresty vykdzané nema. Resocializaéna prognéza je

nepriazniva, riziko recidivy je vysoké. Vzhladom na tieto skutonosti odsudeny Ciastoéne preukazuje
splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie, avSak vzhlfadom na nepriaznivl resocializaénu
prognozu, kolisavy priebeh vykonu trestu, neodporucal riaditel jeho podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody.

Sucastou hodnotenia je aj skrateny vypis o odsudeniach G. E..

V odpise z registra trestov odsudeny G. E. ma celkovo 20 zaznamov. Opakovane bol odsudeny za
trestné Ciny kradeze. V tomto pripade ide o Specialnu recidivu odsudeného.

Sud prvého stupfia vo svojom rozhodnuti konStatoval, Zze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody dna 02.10.2020.

Sud prvého stupria odévodnil svoje rozhodnutie tym, Ze hlavnym dévodom preo zamietol Ziadost
odsudeného je kriminalna minulost odsudeného, ktord dokazuje odpis z registra trestov. V pripade
odsudeného nemozZno povedat, Ze by vykon trestu odhatia slobody mal u neho resocializaény vplyv
z dévodu, Ze odsudeny aj napriek relativne mladému veku, uz celkovo bol 20-krat sudne trestany. V
devatnastich pripadoch pre trestny ¢in kradezZe. To svedé&i o minuti sa uc€inku trestu ako nastroja, ktory
ma napravat’ spravanie odsudeného, odradit ho od pachania dalSich trestnych €inov. Odsudeny nie
je vo vykone trestu po prvykrat, aj napriek tomu predchadzajuce nepodmienecné tresty nemali ziaden
vplyv na osobnost odsudeného a preto sud prvého stupna je toho nazoru, Zze vykon trestu odnatia
slobody u odsudeného pini uz len funkciu ochrany spolo¢nosti pred jeho kriminadlnym spravanim na



slobode, kde pacha sériovo trestny €in krddeze bez ohlfadu na nasledky, ktoré z toho plynuli. Ochrana
spolocnosti a dobrych mravov v tomto pripade jasne prevazuje nad zaujmom jednotlivca, ktory uz aj v
minulosti dostal Sancu v podobe podmienecnych odsudeni, aviak tieto S8ance nevyuzil. Zly zdravotny
stav odsudeného by mohol byt dévodom pre jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, avSak to len v pripade, ak by zdravotnicke zariadenie ZVJS nebolo schopné odsudenému
poskytnut’ potrebnu zdravotnicku starostlivost. To vSak vykonanym dokazovanim sa nepotvrdilo. Sud
prvého stupna zddraznil, Ze u odsudeného G. E. neboli spinené materialne podmienky pre podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, preto jeho Ziadost’ zamietol.

Krajsky sud sa v celom rozsahu stotoznil s argumentaciou sudu prvého stupna. K tejto argumentacii
je mozno len dodat’ a zdéraznit, Ze odsudeny G. E. je Specialny recidivista, opakovane pacha trestnu
¢innost’ majetkového charakteru. Vo vykone trestu odniatia slobody bol uz opakovane, podmienky vo
vykonu trestu odiatia slobody pozna. Napriek tomu, Ze pozna podmienky vo vykone trestu odnatia
slobody, jeho spravanie nemozno hodnotit ako prikladné, ktoré by nasvedCovalo tomu, Ze doSlo uriho
k naprave. Jeho spravanie iba prispdsobenim sa tymto podmienkam vo vykone trestu odniatia slobody,
pretoZze doposial nebol ani raz disciplinarne odmeneny. Na druhej strane boli zistené aj negativne
poznatky, ktoré nebolo potrebné riesit ukladanim disciplinarneho trestu, no prave takéto spravanie
nasvedCuje tomu, Ze ide iba o prispésobenie sa odsudeného podmienkam vo vykone trestu odnatia
slobody. Krajsky sud sa stotoznil s tym, Ze u odsudeného vzhladom na jeho osobu, doterajsi Zivot, postoj
pocas vykonu trestu odnatia slobody, nemozno od neho o€akavat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot.

Vzhladom na tieto skuto&nosti krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je
pripustny.



