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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ vo veci exekucie opravnenej: C.. B. T., L.. XX. XX. XXXX, trvale bytom S.
Y. XXXX/IXX, XXX XX O.Z., zastpenej zakonnou zastupkyrfiou matkou: C. K., L.. XX. XX. XXXX, trvale
bytom S. Y. XXXX/XX, XXX XX O. proti povinnému: C. T., L.. XX. XX. XXXX, P. J. E. XXX, M. B. C.A., pre
vymozenie uloZenej povinnosti zaplatit zameskané a bezné vyZivné, o navrhu opravnenej na zastavenie
exekucie, vykonavanej sudnym exekutorom JUDr. Jaromirom Pavlikom, so sidlom Exekutorského uradu
Nam. A. Hlinku 54, 034 01 Ruzomberok, pod sp. zn. 104/16, takto

rozhodol:

I. Exekiciasa zastavuje.

II. Sidnemu exekutorovi JUDr. Jaromirovi Pavlikovi sa nahrada trov exekucie n
epriznava.

[ll. Sudny exekutor je povinny vratit Okresnému sudu Liptovsky Mikulas preddavok na odmenu a
nahradu hotovych vydavkov vo vyske 50 eur.

odovodnenie:

1. Pred sudnym exekutorom JUDr. Jaromirom Pavlikom sa dia 26. 02. 2016 zacalo exeku¢né konanie
pod sp. zn. EX 104/16 na vymoZenie uloZenej povinnosti zaplatit vyzivné, priznané vykonatelnym
rozsudkom Okresného sudu RuZzomberok, sp. zn. 7P/42/2014 zo dfia 01. 10. 2015. Sudny exekutor zacal
vykondvat exekuciu na zaklade poverenia ¢. 5505 058306 zo dfia 09. 03. 2016, ktoré vydal Okresny
sud Liptovsky Mikula$ na vymozenie ulozenej povinnosti zaplatit zameskané vyZzivné vo vySke 385,49
eur za obdobie od 08. 07. 2015 do 20. 02. 2016 a dalej bezné vyZivné vo vyske 50,-eur mesacne od 01.
03. 2016 a trovy exekucie. Sud zaroven schvalil preddavok na odmenu a nahradu hotovych vydavkov
sudneho exekutora v uréenej vySke 50,-eur.

2.V priebehu konania postupil sudny exekutor tunajSiemu sudu dia 13. 09. 2021 navrh opravnenej na
zastavenie exekucie zo dia 25. 08. 2021 z dévodu, Ze povinny ma zaplatené zamesSkané vyzivné v plnej
vySke a bezné vyZivné plati pravidelne.

3. Podfa § 243h ods. 1 veta prva zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekulnej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, ak tento zdkon v § 243i az
243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017.

4. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku (v zneni u€innom do 31. 03. 2017), exekuciu zastavi sud
na navrhu alebo aj bez navrhu.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. c) Exekué&ného poriadku (v zneni u¢innom do 31. 03. 2017), sud exekuciu
zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.



6. Podla § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku (v zneni u€innom do 31. 03. 2017), exekuciu mdze sud
zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

7. Podla § 1 ods. 1 zakona &. 233/2019 Z. z. o ukon&eni niektorych exeku&nych konani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov (dalej len ,zakona o ukon&eni niektorych exekuénych konani®), tento
zakon upravuje postup ukon&enia exekuénych konani za&atych pred 1. aprilom 2017 a vedenych podla
predpisov ucinnych do 31. marca 2017 (dalej len "exekuéné konanie") a osobitosti postupu pri podani
opatovného navrhu na vykonanie exekucie (dalej len "opatovny navrh").

8. Podla § 2 ods. 1 pism. a) zakona o ukon&eni starych exekucii, stard exekucia sa tymto zakonom
zastavuje, ak uplynula rozhodna doba a nejde o staru exekuciu podla odseku 2.

9. Podla § 2 ods. 2 pism. a) zakona o ukonceni starych exekucii, stara exekucia sa podla odseku 1
pism. a) nezastavuje, ak ide o vymozenie pohfadavky na vyzivnom.

10. Exekuéné konanie, ako konanie navrhové, je ovladané tzv. dispoziénou zasadou, na zaklade ktorej
méZe exekucia zakat len na navrh opravneného a neméze sa v nej pokracovat proti jeho voli. Opravneny
méze v ktoromkolvek Stadiu navrhnut’ zastavenie exekucie a sud je povinny jeho vélu reSpektovat.

11. Dia 01. 01. 2020 nadobudol u&innost’ zakon o ukonéeni niektorych exekuénych konani (&. 233/2019
Z. z.). Z&kon sa vztahuje na exekucné konania vedené podfa Exekucného poriadku v zneni do 31.
marca 2017. Ustanovenie § 2 citovaného zakona v odseku 1 vymedzuje dévody pre zastavenie starej
exekucie, k zastaveniu ktorej dochadza ex lege. Nasledne odsek 2 spominaného ustanovenia § 2 zakona
o ukonéeni niektorych exekucnych konani upravuje vynimky pre niektoré exekucie, pri ktorych neddjde
k zastaveniu starej exekucie ex lege. Takouto vynimkou je (okrem iného) exekucia v ktorej sa vymaha
vyZivné.

12. V predmetnej exekucii je vymahana pohladavka na vyzivhom, preto sa na tuto exekuciu vztahuje
vynimka nezastavenia starej exekucie a z uvedeného dévodu potom nedoSlo k jej k zastaveniu
uCinnostou zakona o ukonleni niektorych exekuénych konani ku diu 01. 01. 2020. Na zaklade
uvedeného potom sud postupoval v sulade s ustanoveniami Exekuéného poriadku v zneni u€innom do
31. 03. 2017 a predmetnu exekuciu v sulade s ust. § 57 ods. 1 pism. c) zastavil.

13. Sudny exekutor uviedol, Ze si neuplatfiuje trovy exekucie, preto mu sud nahradu trov nepriznal.

14. Sudny exekutor spolu so Ziadostou o udelenie poverenia pozZiadal o priznanie preddavku na odmenu
a nahradu hotovych vydavkov, ktory mu bol vyplateny dna 18. 03. 2016 vo vyske 50,-
eur. Sudny exekutor je povinny vratit' tunajSiemu sudu preddavok vo vySke 50,- eur a to na Cislo uctu
uvedené v prikaze na Uhradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 Civilného sporového poriadku, § 10 ods.
2 Zakona o ukonceni starych exekucii). Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote 15 dni
od jeho dorucenia, na Okresny sud Liptovsky Mikulas, pisomne v Styroch vyhotoveniach.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. (§ 239 ods. 1 a 2 Civilného sporového
poriadku)

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. (§ 240, § 242 Civilného sporového poriadku)

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. (§ 243
Civilného sporového poriadku)



Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti. (§ 244 Civilného sporového poriadku)

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné. (§ 245 Civilného sporového poriadku)



