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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Zuzanou BereZnou v spore zalobcu: PRESOV REAL, s.ro., so
sidlom Slovenska 40, 080 01 PreSov, ICO: 31 722 814, proti zalovanému: T. C., nar. X.X.XXXX, bytom
A. X, XXX XX 0., T.: XX XXX XXX, o zaplatenie 8 910,08 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je p ovinny zaplatit Zalobcovi 8 910,08 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 8% roéne
zo sumy 4 632,54 eur od 11.6.2019 do zaplatenia, zo sumy 4 193,34 eur od 11.9.2020 do zaplatenia, zo
sumy 4 716,74 eur od 21.6.2020 do zaplatenia, ako aj pauSalnu nahradu nakladov spojenu s uplatnenim
pohladavky vo vySke 40 eur, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

. Priznava zalobcovi voli zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, o vySke
ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal voéi zalovanému zaplatenia 8 910,08 eur s prislu§enstvom z
dovodu nezaplatenia ceny za prenajom nebytovych priestorov.

2. Uznesenim sp. zn. 24Csp/60/2021 zo dia 19.5.2021 sud ulozil Zalovanému povinnost v lehote 15
dni pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto€nosti na svoju
obranu, pripojit listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. V uzneseni
zaroven poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti, vratane moznosti vydania
rozsudku pre zmeSkanie.

3. Zalovanému bolo predmetné uznesenie doru¢ené do vlastnych rik diia 7.6.2021. Zalovany povinnost
uloZzend mu predmetnym uznesenim bez vazneho ddévodu nesplnil a k Zalobe sa nevyjadril.

4. Podl'a § 273 Civilného sporového poriadku (d“alej ako ,C.s.p.“), sud mbéze aj bez nariadenia
pojednavania rozhodnut o Zalobe podla § 137 pismeno a) rozsudkom pre zmesSkanie, ktorym Zalobe
vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost’ v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

5. Podla § 137 pismeno a) C.s.p., Zalobou moZno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o
splneni povinnosti.



6. Podl"a § 275 C.s.p., odovodnenie rozsudku pre zmesSkanie Zalovaného obsahuje struc™nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

7. Vzhlfadom k skuto€nosti, Ze Zalovany si bez vazneho dévodu nesplnil povinnost' ulozenu uznesenim,
v ktorom bol vyzvany, aby sa v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia do vlastnych rdk vyjadril k Zalobe,
pripajil listiny, pripadne oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni, priom sud Zalovaného poucil o
moznosti vydania rozsudku pre zmesSkanie, ma sud za to, Ze su splnené procesné podmienky na vydanie
rozsudku pre zmeSkanie ustanovené v § 273 C.s.p., a preto Zalobe vyhovel.

8. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podl“a pomeru jej Uspechu vo veci.

9. Podl"a § 262 ods. 1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konania konc'i.

10. Podl'a § 262 ods. 2 C.s.p, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc™i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

11. O nahrade trov tohto konania rozhodol sud podi“a § 255 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 262 ods. 1 C.s.p.
tak, ze plne UspeSnému Zalobcovi priznal voc’i Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu
100 %. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto rozhodnutia,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto rozsudku nie je mozné podat™ odvolanie, okrem pripadov odvolania podaného z
dévodu, ze neboli splnené podmienky pre vydanie takéhoto rozhodnutia (§ 356 pism. b) C.s.p.).

Proti Il. vyroku tohto rozsudku je mozné podat™ odvolanie v lehote 15 dni na Okresny sud PreSov. Ak
bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruc’enia opravného uznesenia len v rozsahu
vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a c’oho sa odvolatel” domaha. (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit™ len tym, ze?

a) neboli spinené procesné podmienky,?

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc’n’ovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,?

c¢) rozhodoval vyluc’eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,?

d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat” za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,?

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoc’nosti,?
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,?

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo?

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie. (§ 366 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 364 C.s.p.).



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na

Qodanie odvolania. (§ 365 ods. 3 C.s.p.).
Zalobu nemozno v odvolacom konani menit a nemozno uplatnit prava voc&i Zalobcovi vzajomnou

Zalobou. (§ 371 a § 372 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa Exeku&ného poriadku.



