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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any sudcom JUDr. Viastimilom Valkovi€om v pravnej veci zalobcu: VSeobecna
zdravotna poistoviia, a.s., so sidlom Pandénska cesta 2, 851 04 Bratislava - mestska Cast Petrzalka,
ICO: 35 937 874, proti zalovanému: H. H., X.. XX.XX.XXXX, L. S. XX, XXX XX S., o zaplatenie 55,66
Eur s prislusenstvom , takto

rozhodol:

l. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu 55,66 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5
% rocne zo sumy 55,66 eur od 04.01.2021 do zaplatenia, naklady konania vo vySke 4,20 eur a to do
troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobcovi sud priznava proti Zalovanému narok na néhradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca podal Zalobu diia 17.5.2021, ktorou sa doméhal zaplatenia istiny 55, 66 eur s prisluSenstvom
ako aj nakladov konania vo vyske 4, 20 eur, ktoru zalobu zddvodnil tak, Ze Zalovany dfia 12.12.2019
fyzicky napadol C. L., priom mu spdsobil poranenie hlavy a krku - zranenia, ktoré si vyziadali lekarske
oSetrenie. Poskodeny C. L. je poistencom Zalobcu. Skutkovy stav poSkodenia bol zisteny na zaklade
hlasenia urazu vystaveného lekarom Nemocnice A. Wintera, n.o. Piedtany a Spravy Okresného Uradu
Piestany, &islo OU - PN - OVVS - 2020 / 009 868 zo dia 3.12.2020. Zalobca vynaloZil na zdravotnu
starostlivost’ poskytnutu svojmu poistencovi v suvislosti s lie€enim jeho zranenia spbésobeného fyzickym
napadnutim celkové naklady vo vySke 55, 66 eur podfa rozpisu - ambulantna pohotovostna sluzba 46,
32 eur, spolo¢né vySetrovacie a lieCebné zloZky 9, 34 eur. VynaloZzené naklady z hladiska ucelnosti a
hospodarnosti odsuhlasil revizny lekar zalobcu. Zalobca listom zo dfia 9.12.2020 - vyzvou na Ghradu
nahrady za zdravotnu starostlivost vyzval Zalovaného na zaplatenie nakladov zdravotnej starostlivosti
v lehote 15 dni od dorucenia vyzvy. Vyzvu Zalovany na adrese trvalého pobytu v odbernej lehote
neprevzal, zalobcovi bola dorudovatelom vratena 17.12.2020. Zalovany napriek lehote splatnosti v
prospech vyuétovanych nakladov zdravotnej starostlivosti neuhradil. Zalobcovi vznikli okrem nakladov
vynaloZenych na zdravotnu starostlivost aj ndklady konania spojené s vymahanim pohfadavky vo vyske
4, 20 eur.

2. Zalovanému bola Zaloba riadne doruéena formou oznamenia o podanej Zaloby, ktory oznam bol
zverejneny na uradnej tabuli sudu od 23.6.2021 do 8.7.2021.

3. Okresny sud v Topol€anoch, dia 19.5.2021 vydal v tejto veci platobny rozkaz, ktory bol uznesenim
OS Topol&any, 11C/19/2021 zo dfia 10.6.2021 zruSeny z dovodu nemoznosti doru€enia.

4.V predmetnej veci doSlo k verejnému vyhlaseniu rozsudku v zmysle § 219 ods. 3 CSP, nakolko boli
splnené podmienky pre takyto postup.



Podla § 297 pism. b) zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Sud na
prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

5. Sud sa oboznamil s listinnym spisovym materialom - hlasenim urazu na ¢&l. 3, spravou na &l.
4, vy€islenim nakladov VZP na &l. 5, vyzvou na uhradu na ¢l. 6, listovou zasielkou na €l. 7, pokusom o
zmier na ¢l. 8 a zistil tento skutkovy stav:

Zalovany dfia 12.12.2019 fyzicky napadol C. L., priom mu spdsobil poranenie hlavy a krku - zranenia,
ktoré si vyziadali lekarske oSetrenie. PoSkodeny C. L. je poistencom Zalobcu. Skutkovy stav poskodenia
bol zisteny na zaklade hlasenia Urazu vystaveného lekarom Nemocnice A. Wintera, n.o. PieStany a
Spravy Okresného uradu Piestany, &islo OU - PN - OVVS - 2020 / 009 868 zo dia 3.12.2020. Zalobca
vynaloZil na zdravotnu starostlivost poskytnutl svojmu poistencovi v suvislosti s lie€enim jeho zranenia
spbsobeného fyzickym napadnutim celkové naklady vo vySke 55, 66 eur podla rozpisu - ambulantna
pohotovostna sluzba 46, 32 eur, spolo¢né vySetrovacie a lie€ebné zlozky 9, 34 eur. VynaloZené naklady
z hladiska ugelnosti a hospodarnosti odsuhlasil revizny lekar Zzalobcu. Zalobca listom zo diia 9.12.2020
- vyzvou na uhradu ndhrady za zdravotnu starostlivost vyzval Zalovaného na zaplatenie nakladov
zdravotnej starostlivosti v lehote 15 dni od doru€enia vyzvy. Vyzvu Zalovany na adrese trvalého pobytu
v odbernej lehote neprevzal, Zalobcovi bola doru¢ovatelom vratena 17.12.2020. Okresnym uradom
Piedtany, Odbor vSeobecnej vnutornej spravy bola evidovana vec pod &islom ID: 20190000 976 763
2019 /603, ktora bola ukon€ena rozkazom o ulozeni sankcie za priestupok pravoplatnym dria 12.3.2020,
ktorym bol Zalovany uznany vinnym zo spachania priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu, ktorého
sa dopustil tym, Zze dnha 12.12.2019 fyzicky napadol C. L.. Zalovany napriek lehote splatnosti v
prospech vyuétovanych nakladov zdravotnej starostlivosti neuhradil. Zalobcovi vznikli okrem nakladov
vynaloZenych na zdravotnu starostlivost aj ndklady konania spojené s vymahanim pohfadavky vo vyske
4, 20 eur.

6. Podla § 788 ods. 1 OZ poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom rozsahu
plnenie, ak nastane ndhodna udalost’ v zmluve blizSie oznadena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora
s poistitefom poistnu zmluvu uzavrela je povinna platit poistné.

Podla § 9 ods. 7 pism. c) Zakona ¢&. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni ma zalobca voc&i Zalovanému
pravo na nahradu vynalozenych nakladov zdravotnej starostlivosti za svojho poistenia, ak k Urazu alebo
k inému poSkodenému zdravia u jeho poistenca doSlo zavinenym protipravnym konanim.

7. Vykonanym dokazovanim mal sud Zalobu Zalobcu za preukézanu v celom rozsahu, nakolko bolo
preukazané, Ze zalobca vynalozZil nahradu vynaloZzenych nékladov zdravotnej starostlivosti za svojho
poistenca a to v celkovej vySke 55, 66 eur, pricom k Urazu - k poSkodeniu zdravia u jeho poistenca doslo
zavinenym protiprdvnym konanim zo strany Zalovaného, ktory bol za tento skutok pravoplatne uznany
vinnym a preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

8. Podla § 255 0ds. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru uspechu vo veci.
Podlfa 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i. Podla ods. 2 o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny
uradnik.



Sud vyhovel Zalobe Zalobcu a Zalobca ma preto ako Uspesna strana v konani narok na nahradu trov
konania v plnej vySke voci Zalovanej. O vySke trov rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie kon&i samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy&si sudny dradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne v dvoch
vyhotoveniach, cestou Okresného sudu Topol€any na Krajsky sud v Nitre.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



