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UZNESENIE

riesny sud Svidnik, vo veci starostlivosti sidu o maloletého S. a otca: VE., Ceska republika, o navrhu
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stropkov na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje toto neodkladné opatrenie:

I. Meni uznesenie Okresného sudu Svidnik €.k. 3P/24/2021-7 zo dia 31.8.2021 v jeho prvom vyroku a to
tak tak, Ze maloletého Davida Bimeisla, nar. 10.8.2013 do€asne zveruje do starostlivosti Diagnostického
centra, TeSedikova 3, 040 17 KoSice.

II. Uklada Centru pre deti a rodiny Medzilaborce, so sidlom kpt. Nalepku 369/5, 068 01 Medzilaborce
povinnost’ odovzdat maloletého Davida Bimeisla, nar. 10.8.2013 za sucinnosti Uradu prace, socidlnych
veci a rodiny Stropkov do starostlivosti Diagnostického centra, TeSedikova 3, 040 17 KoSice.

1. Ziaden z Ugastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Odoévodnenie

1. Urad préace socialnych veci a rodiny Stropkov diia 12.10.2021 podal na tunajSom sude navrh na
ulozenie vychovného opatrenia podla § 37 ods. 3 pism. a) zakona ¢. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym ziadal, aby sud zmenil uznesenie Okresného sudu Svidnik ¢.k. 3P/24/2021-7 zo dfia
31.8.2021 tak, Ze zveruje maloletého DE. do starostlivosti Diagnostického centra, TeSedikova 3, 040
17 Kosice.

2. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze malolety David bol rozsudkom
Okresného sudu vo Svidniku €. k. 5P/32/2014 - 13 zo dna 21.11.2014, pravoplatného dna 30.12.2014
zvereny do pestunskej starostlivosti starej matky p. Ivety Janovi€ovej, nar. 23.2.1972, bytom Stropkov,
Hrnciarska €. 788/88. Biologicka matka opustila
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maloletého, ked mal 5 mesiacov a odi$la do Ceskej republiky vtedy este za otcom maloletého. V
sucCasnosti Zije a pracuje v zahrani¢i a o starostlivost o maloletého nema zaujem. Pestunka podala
navrh na zruSenie pestunskej starostlivosti, ktory je vedeny na Okresnom sude vo Svidniku pod &.k.
1P/23/2021. V uvedenej veci este nie je pravoplatne rozhodnuté. Urad prace, socialnych veci a rodiny
Stropkov podal dia 27.8.2021 na Okresny sud vo Svidniku navrh a nariadenie neodkladného opatrenia
vo veci umiestnenia maloletého Davida do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Medzilaborce (dalej
len ,,centrum"). Okresny sud vo Svidniku vydal uznesenie o neodkladnom opatreni €.k. 3P/24/2021
- 7 zo dha 31.8.2021, v ktorom zveril do€asne maloletého Davida do starostlivosti centra. Dna
7.9.2021 bol malolety David umiestneny do centra. Diia 30.9.2021 sa v priestoroch centra konala
pripadova konferencia za pritomnosti socialnej pracovnicky, vychovavatelky, Specialnej pedagogicky,
psychologiCky a triednej ucitelky maloletého za u€elom prehodnotenia adaptacie a spravania sa
maloletého v centre. Prijatie maloletého prebehlo bez problémov. Problémy v spravani sa maloletého
nastali hned v nasledujuci defi a pretrvavaju. U maloletého badat’ vyrazné vykyvy nalad. Velmi ¢asto
sU unho zaznamenané vybuchy hnevu kedy po kazdom kri¢i, rozhadzuje veci a nic¢i ich. Vtedy nariho
neplati ni¢. Svoje spravanie obhajuje tym, Ze ma na to diagndzy, nesmie sa rozrusit a nesmie sa mu
ni¢ prikazovat. Malolety odmieta rano vstavat lebo je ,,chory". Nechce si obliect ni€ iné len tie veci,
ktoré su momentalne vyprané a aj napriek tomu, Ze su mokré si ich oble€ie. Malolety sa snaZi na seba
uputat neprimerane pozornost. Maloletého fascinuju horory a krv. Malolety sa vyjadruje, Ze vraj pocuje
v hlave nejaké hlasy, ktoré mu vravia €¢o ma urobit. Malolety €asto v noci zo sna place a krici, Ze ho
niekto budi, Ze sa niekto v miestnosti nachadza. Malolety odmieta akukolvek pripravu do Skoly, ked' sa
aj zaCne pripravovat je nervézny, ¢asto dotrha zosit, poskrta ulohy. K svojmu spravaniu nema kriticky
postoj. Nedodrziava pravidla a jeho problémové spravanie zasahuje do jeho kazdodenného fungovania
ako aj do kazdodenného fungovania ostatnych deti v centre. Triedna ucitelka na stretnuti uviedla, Ze
malolety ma problémy nie len vychovné, ale aj rbzne iné psychické poruchy spravania, ako aj problémy
so sustredenostou. Dalej uviedla, Ze malolety je nevyspytatelny, ma rézne nervové prejavy ako krik,
skdkanie, nervozita. Tieto amoky su narazové, staci Ze ho nie€o vyrusi a zaéne kri¢at a nadavat. Je
nesustredeny, hadzZe knihy, trha zoSity, liha si na lavicu. Svojim spravanim malolety narisa vychovny
proces, €o negativne vplyva na ostatné deti v triede. Malolety potrebuje Specialny individualny pristup.
Vzhfadom na to, Ze u maloletého Davida dochadza k eskalujucim negativnym prejavom v spravani,
ktoré si pre svoju zavaznost a neprimeranost’ vyZzaduju okamzZita intervenciu, je v najlepSom zaujme
maloletého Davida Bimeisla, aby tento bol do¢asne umiestneny do Diagnostického centra, TeSedikova
3, 040 17 Kosice.

3. Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 3P/24/2021 sud zistil, ze neodkladnym opatrenim sp. zn.
3P/24/2021-7 zo dfia 31.8.2021 bol mal. David Bimeisl doCasne zvereny do starostlivosti Centa pre
deti a rodiny Medzilaborce, kpt. Nalepku 369/5, 068 01 Medzilaborce. Predmetné uznesenie doposial
nenadobudlo pravoplatnost.

4. Podfa § 5 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZR"), zaujem maloletého dietata je prvoradym
hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sa zohfadfiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim
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dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.



5. Podla § 32 ods. 2 zak. €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele, ak je
to v zaujme dietata, mbze organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podat sudu navrh
na zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sidu. V navrhu podla prvej vety uvedie zariadenie na
vykon rozhodnutia sudu, do ktorého navrhuje dieta umiestnit, so zohladnenim surodeneckych vazieb
a rodinnych vazieb dietata, aby zmena nebranila Uprave rodinnych pomerov dietata a zachovaniu
rodinnych vazieb a surodeneckych vazieb.

6. Podla § 30 ods. 1 zdkona €. 305/2005 Z. z., ak sud rozhodol o nariadeni ustavnej starostlivosti,
neodkladného opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy alebo vychovného opatrenia, organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zabezpeduje v spolupraci s rodi€mi dietata alebo
osobou, ktora sa osobne stara o dieta, a zariadenim, v ktorom sa vykonava Ustavna starostlivost,
ochranna vychova, neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie, uréenym v rozhodnuti sudu (dalej
len "zariadenie na vykon rozhodnutia sudu"), umiestnenie dietata do tohto zariadenia.

7. Podfa § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP"),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

8. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP"), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 326 ods. 1 a ods. 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodfiujucich potrebu
neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena,

opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedCujucich dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu
musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

11. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.
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12. Podla § 329 ods. 1 prvej vety CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

13. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

15. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

16. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

17. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.



18. Podla ¢lanku. 5 veta prva zakladnych zasad zékona €. 36/2005 Z. z., o rodine a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,,Zakon o rodine"), zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri
rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju.

19. Pri nariadeni neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poZiadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, kedy nie je potrebné zistovat vSetky skuto€nosti, ktoré ma mat sud zistené pred
vydanim kone&ného rozhodnutia vo veci samej, ale musia byt osvedéené (preukazané) okolnosti,
z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost nariadenia neodkladného opatrenia. Ugelom neodkladného
opatrenia je rychle a pruzné rieSenie situacie, ktora vyZzaduje okamzity zasah sudu.

20. Z obsahu navrhu a opisu rozhodujucich skuto&nosti na nariadenie neodkladného opatrenia ma
sud jednoznacne za preukazané, Ze navrh je v plnom rozsahu dovodny a je v zdujme maloletého
Davida Bimeisla, nar. 10.8.2013, aby bol do¢asne umiestneny do starostlivosti Diagnostického centra,
TeSedikova 3, 040 17 KoSice, nakolko sa u neho za&ali objavovat neZiaduce poruchy prejavov spravania,
ktoré sa v zariadeni Centra pre deti a rodiny Medzilaborce nepodarilo eliminovat, preto navrhu vyhovel.
Doc¢asné zverenie maloletého Davida Bimeisla, nar. 10.8.2013 do Diagnostického centra povazuje sud
za potrebné predovetkym v zaujme jeho psychického, fyzického a socidlneho vyvinu.

21. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie : Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dha
dorucenia pisomného vyhotovenia rozhodnutia, prostrednictvom Okresného sudu Svidnik, Sovietskych
hrdinov 200/35, 089 01 Svidnik na Krajsky sud v PreSove (§ 357 pism. d/ CSP).

2P/30/2021

-5-

Odvolanie musi obsahovat vSeobecné nalezitosti, teda musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis (§ 121 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej indtancie nesp,révne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP). Odvolacie dévody mozno menit a doplfat’ az do rozhodnutia o odvolani (§ 62
ods.2 CMP).

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitefné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov (§ 62 ods.3 CMP).



Odvolanie nie je pripustné, ak proti uzneseniu mozno podat’ staznost' (§ 60 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods.1 CMP).

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal3i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet
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rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).

Vo Svidniku dria 14. oktébra 2021

JUDr. Maria Tvrdikova
sudkyna

Kancelaria doru¢:

1/ navrhovatelovi: Urad prace, socialnych veci a rodiny Stropkov,

2/ matke: Erika Janovi¢ova, nar. 20.7.1991,

3/ otcovi: Vaclav Bimeisl, nar. 2.7.1994,

4/ Centru pre deti a rodiny Medzilaborce, so sidlom kpt. Nalepku 369/5, 068 01 Medzilaborce,
5/ Diagnostickému centru, TeSedikova 3, 040 17 KoSice.

Vo Svidniku, 14.10.2021 sudkyna:

rozhodol:



