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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného V. S., nar. XX. XX.XXXX v J., trvale bytom O. XX, t. €. v
UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odhiatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom diia 14.10.2021, samosudcom
JUDr. Michalom Fialom takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odsudeného V. S.,
nar. XX.XX.XXXX, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 22.07.2021 bol Okresnému sudu Tren€in doru€eny navrh odsudeného V. S., nar. XX. XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 5) sud zistil, Ze odsudeny je vo vykone dvoch trestov odiatia slobody,
ato:

- vo vymere 4 (Styri) mesiace, ktory mu bol uloZeny vo veci Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 0T/18/2021
(precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona),

- vo vymere 6 (Sest) mesiacov, ktory mu bol uloZeny vo veci Okresného sudu Lu&enec sp. zn.
0T/133/2020 (prec€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona),

na vykon uvedenych trestov nastupil diia 23.02.2021, pri¢om predpokladany vystup z vykonu trestu ma
po zapocitani doby zadrzania (22.02.2021 - 23.02.2021) dha 22.12.2021.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dria 22.07.2021.

V zaslanom hodnoteni na odstdeného (&. I. 4) UVTOS Dubnica nad Vahom uviedol, Ze spravanie
a vystupovanie odsudeného nebolo vZzdy na pozadovanej urovni, ked sa spraval povySenecky a
arogantne, pri€om nereagoval na vyzvu prisludnika. K trestnej €innosti je nekriticky, pricom v zmysle
hodnotenia konanie sice priznava, avSak absentuju prejavy lutosti ako aj zamysflanie sa nad désledkami
a rizikami svojho konania. Zlyhanie externalizuje na okolnosti, nedokaze prevziat zodpovednost. Volny
¢as travi pasivne,

vo vykone trestu nie je pracovne zaradeny pre nedostatok vhodnej prace, av8ak zu&astfiuje sa Cinnosti
zameranych na udrziavanie Cistoty a poriadku. Vo vykone trestu nebol disciplinarne odmeneny ani
potrestany. Resocializagna prognéza bola vyhodnotena ako menej priazniva

na zaklade stredného rizika recidivy trestnej ginnosti. Ustav neodporiéa odstideného podmieneéne
prepustit.



Z odpisu registra trestov (€. . 10) a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial 3-krat sudne
trestany.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az

po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s nadvrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody), ale nebola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh nie je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dévodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu Cast z
vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méZe sa  od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spoloénost prili§ velké riziko jeho recidivy.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny
uz vykonal potrebnu pomernu €ast’ z vymery postupne ulozenych trestov odfatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
polep3enie tak tato podmienka v danom pripade nebola splnena. V pripade druhej podmienky sud skima
¢i je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to plnenim svojich pracovnych
aj mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujdcich sa na vykon trestu
odniatia slobody. Sud zaroven dodava, Ze jednym z vyrazov polepSenia sa odsudeného je aj zmena na
nazeranie

na trestnu €innost'.

Z hodnotenia odsudeného nevyplynuli také skuto€nosti, ktoré by preukazovali jeho polepSenie vo vykone
trestu odniatia slobody. Konkrétne sud prihliadol k tomu, Ze odsudeny je nekriticky k spachanej trestnej
¢innosti, pricom v zmysle hodnotenia konanie sice priznava, avSak absentuju prejavy [Utosti ako aj
zamySlanie sa nad désledkami a rizikami svojho konania. Zlyhanie externalizuje na okolnosti, nedokaze



prevziat zodpovednost. V tomto je potrebné uviest, Ze v zasade pokial je odsudeny k trestnej innosti
nekriticky nemozZno u neho konstatovat polepSenie, ktorého preukazanie je nevyhnutnou podmienkou
pre splnenie podmienok pre podmieneéné prepustenie. Na zaklade uvedeného podla nazoru sudu
nedoslo u odsudeného k polepseniu tak ako to ma na mysli § 66 ods. 1 Tr. zdkona.

Nakolko nebola splnena jedna z podmienok v zmysle § 66 ods. 1 Tr. zakona, ktoré musia byt splnené
sucasne, sud navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



